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Capitulo VIII

La bendicion o la maldicion de los recursos
naturales: un breve analisis empirico’

Ricardo ]. Sdnchez
Silvana Sdanchez di Doménico
Beatriz Tovar de la Fe

Es un hecho contrastable que no todos los paises que poseen recursos naturales
abundantes alcanzan las cotas de desarrollo superiores y sostenibles en el
tiempo que logran otros paises que, en términos relativos, estin menos
dotados de esos mismos recursos. La coexistencia de paises que tienen una
dotacién relativamente menor de recursos, pero que han logrado niveles
de desarrollo elevados (como el Japén), con otros que, teniendo abundantes
recursos naturales, no han logrado alcanzar un crecimiento econémico
sostenible (como Nigeria, México o la Reptublica Bolivariana de Venezuela)
estd entre los temas del debate acerca del papel que los recursos naturales
desempenan en el desarrollo y el bienestar de los habitantes.

En este debate es habitual encontrar dos grupos de autores claramente
diferenciados. Un primer grupo aduce que los recursos naturales son un
factor favorable que facilita el desarrollo de las economias que los poseen. A tal
punto sostienen esta idea que califican estos recursos como una “bendicion”.
Segtn ellos, la existencia de una relacioén positiva entre esa abundancia y un
mayor nivel de desarrollo econémico es posible porque los recursos permiten
financiar las fases del desarrollo econémico. Este podria ser el caso, por
ejemplo, de Noruega. En contraste, un segundo grupo postula precisamente la
relacién contraria entre el crecimiento y la abundancia de recursos naturales,
y llega a considerar esta abundancia como una “maldicién”, debido no solo
a que su existencia genera desequilibrios importantes en la distribuciéon del

! Los autores agradecen la colaboracion desinteresada de Martin S. Salva en este estudio.
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ingreso, sino también a que parece ir unida a una mayor probabilidad de que
surjan conflictos armados, luchas étnicas, corrupcion y otros. Este podria ser
el caso, por ejemplo, de algunos paises africanos.

¢Es la riqueza en materia de recursos naturales una bendicién o una
maldicién para los paises que la poseen? Encontrar una respuesta tinica y
acertada a esta pregunta resulta una tarea compleja. La revisién de la literatura
en la que se presenta evidencia empirica al respecto sugiere que cualquier
resultado es posible. Los datos se obtienen indagando sobre los diferentes
canales que pueden relacionar la dotacién de los recursos naturales con la
distribucion del ingreso, la pobreza o el crecimiento econémico.

En este capitulo se procura abordar la relacién entre los recursos
naturales y la distribucién del ingreso en América Latina y el Caribe. Para
investigar el efecto de los recursos naturales en la distribucion del ingreso,
se construyé un panel de datos correspondientes a 20 paises de América
Latina y el Caribe, en el periodo de 1990 a 2011. La muestra de paises estaba
integrada por la Argentina, Belice, Bolivia (Estado Plurinacional de), el
Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, el Ecuador, El Salvador, Guatemala,
Honduras, Jamaica, México, Nicaragua, Panama, el Paraguay, el Pert,
Suriname, el Uruguay y Venezuela (Republica Bolivariana de).

La informacién que sustentaba la aplicacién empirica se obtuvo
de la Base de Datos Estadisticos de Comercio Exterior (BADECEL).
Como medida de desigualdad se utilizé el indice de Gini, porque
ofrecia més informacién relativa a distintos afios y paises. Dicho indice
se obtuvo de CEPALSTAT, la base de datos y publicaciones estadisticas
de la CEPAL. Ademads, y con el propésito de introducir la calidad
institucional en el anélisis, se utilizaron como variables representativas
(proxy) de ella dos grupos de indices que en la literatura se utilizan
ampliamente con ese fin: los indicadores de gobernabilidad, estimados
por el Banco Mundial, y el indice de percepciéon de la corrupcién,
calculado por Transparencia Internacional.

Ademas de analizar la relacién entre los recursos naturales
y la distribuciéon del ingreso, en la primera parte se hace una breve
revision critica de la literatura empirica sobre los recursos naturales y
la desigualdad, que sirve para identificar las variables relevantes y los
modelos experimentales mas adecuados para llevar a cabo el andlisis. A
continuacién, en la siguiente seccién, se expone el marco conceptual y se
presentan los datos, el modelo y las estimaciones realizadas, para luego
comentar los resultados obtenidos y cerrar el capitulo con una seccién que
contiene comentarios y reflexiones finales.

A. Breve revision de la literatura empirica

En esta seccion se realiza una revisién de la literatura empirica sobre la relacion
entre los recursos naturales y la desigualdad del ingreso en los paises en
desarrollo. El propésito es arrojar algo de luz sobre la cuestién de la desigualdad
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y también utilizar dicha revisién como base de la aplicacién empirica que se
llevara a cabo en la siguiente seccién dedicada al marco analitico.

En el cuadro VIII1 se presenta, de modo sintético, la literatura
examinada. Por lo que se refiere al tipo de datos utilizados, en este cuadro
se pone de manifiesto que en la mayor parte de los trabajos (17 de un total
de 21) se utilizaron datos macroeconémicos. De los siete trabajos en los que
se utilizaron datos microecondmicos, en tres se los utilizé en combinacién
con datos macro y, en otros dos, se usaron datos obtenidos a través de
cuestionarios disefiados ad hoc (Narain, Guptab, y van ‘t Veld, 2008;
Echeme y Ubani, 2010).

Ademas, y en relacién con el nimero de paises incluidos en el
estudio, nuevamente la mayoria de los trabajos (13 de 21) se refiere a un
conjunto més o menos amplio de paises que suele incluir economias tanto
desarrolladas como en vias de desarrollo. En lo que respecta al resto de los
trabajos, algunos se centran en paises en vias de desarrollo (India, Nigeria o
Chile) y otros en paises desarrollados (Estados Unidos o Australia), si bien
en la mayor parte de ellos hay un interés por la relaciéon entre la pobreza, el
crecimiento o la calidad de vida, y la abundancia de los recursos mineros.

Por otra parte, y en lo que se refiere a la metodologia empleada
en el estudio, el cuadro VIIL1 permite dividir en dos grupos los trabajos
revisados. En el primero de ellos se incluyen tres trabajos: uno meramente
descriptivo en que se utilizan tinicamente indicadores y herramientas
estadisticas bdasicas, como el andlisis de correlacion (Lagos y Blanco,
2010), y otros dos en que, ademés de lo anterior, se utilizan herramientas
estadisticas algo més sofisticadas (Echeme y Ubani, 2010; y Hajkowicz,
Heyenga y Moffat, 2011).

En el segundo grupo, que engloba todos los trabajos en que se
utiliza el analisis de regresion, el citado cuadro VIIL1 de nuevo permite
hacer una distincién entre los trabajos en que se usan datos de seccién
cruzada (12) y aquellos en que se emplean datos de panel (siete)’. Esta
distincién es importante porque utilizar datos de panel conlleva ventajas,
entre las que se encuentra el hecho de que se toma en cuenta y se
controla la heterogeneidad individual. Cuando se utilizan datos de series
de tiempo o de seccién cruzada, y se trabaja con muestras de empresas,
estados o, como en este caso, paises que son heterogéneos entre si, la
heterogeneidad no se puede controlar y ello puede dar lugar a resultados
sesgados. Al trabajar con datos de panel, se controlan las variables de
estado (observables o no observables) y las que no varian en el tiempo.
De lo anterior se deduce que es preferible utilizar un modelo de datos
de panel para capturar la heterogeneidad entre los paises o las unidades
que conforman la muestra.

2 En los datos de seccion cruzada, se observa cada unidad de anélisis en un tnico periodo de

tiempo. Cuando la observacion corresponde a dos o mas periodos, se trata de datos de panel.
Aunque se cuente con datos de panel, puede ocurrir que en la estimacién del modelo se
ignore la estructura temporal de los datos. En ese caso, todas las observaciones se consideran
contemporaneas (pool de datos).
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Por dltimo, hay que destacar que en algunos trabajos (Sala-i-Martin
y Subramanian, 2003; Van der Ploeg y Poelhekke, 2010; y Goderis y
Malone, 2011) se sefiala adecuadamente la necesidad de utilizar variables
instrumentales debido a la endogeneidad o la simultaneidad de algunas
variables. En este sentido se puede mencionar, por ejemplo, la discusion
sobre la simultaneidad entre la educacion y la desigualdad.

De cualquier manera, los resultados mas destacados de cada trabajo
se sintetizan en el citado cuadro VIIL1, del que puede concluirse, en cuanto
a la estimacion econométrica de estos modelos, que es relevante contar con
datos de panel en los que se incluyan variables relativas a la educacién y la
calidad de las instituciones, lo que conlleva la necesidad de utilizar variables
instrumentales en la estimacion (al respecto, véase también la seccion B.3).

B. Marco de analisis

1. Datos

Como se menciond antes, en este estudio se investiga el efecto de los recursos
naturales en la distribucién del ingreso, en un panel desbalanceado de
paises de América Latina y el Caribe entre 1990 y 2011. Como también se
dijo, la muestra incluye 20 paises de la region: Argentina, Belice, Bolivia
(Estado Plurinacional de), Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador,
El Salvador, Guatemala, Honduras, Jamaica, México, Nicaragua, Panam4,
Paraguay, Perd, Suriname, Uruguay y Venezuela (Reptiblica Bolivariana de).

La revision de la literatura puso de manifiesto que hay diferentes
enfoques para estudiar este fenémeno. En la aplicacién empirica que se
presenta a continuacion, se sigue la linea de los trabajos en los que se trata de
analizar la relacién entre la desigualdad y los recursos naturales utilizando
el indice de Gini como medida de la primera. A este respecto, destaca la falta
de consenso acerca del modelo apropiado para explicar la desigualdad del
ingreso y se encuentran diversas propuestas en funcién del interés principal
del trabajo, a saber: la relacién entre la desigualdad, la dotacién de factores
y la apertura comercial (Spilimbergo, Londofio y Szekely, 1999); la relacion
entre la desigualdad y la corrupcién (Li, Xu y Zou, 2000; Gupta Davoodi
y Alonso-Terme, 2002; Gyimah-Brempong, 2002; y Gyimah-Brempong
y Mufioz de Camacho, 2006); la relacién entre la desigualdad y la calidad
institucional (Chong y Gradstein, 2007); la relacién entre la desigualdad y
la educacién (De Gregorio y Lee, 2002), y, por ultimo, la relacion entre la
desigualdad y los recursos naturales (Buccellato y Alessandrini, 2009; y Fun
y Holler, 2010), como es el caso del presente articulo.

En este trabajo se parte del modelo que Buccellato y Alessandrini (2009)
utilizaron para analizar y obtener evidencia empirica sobre si la maldicién
de los recursos naturales existe o no, modelo al que se le incorporan algunas
extensiones que se irdn detallando a continuacién. En concreto, se busca
evaluar cémo la existencia de recursos naturales afecta la distribucién del
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ingreso. En el modelo, cuya variable dependiente sera el indicador de la
medida de la desigualdad, se contemplan dos conjuntos de variables: uno
directamente relacionado con la dotacién de los recursos naturales, y otro
que incluye los factores que, segtin se ha identificado en la literatura, afectan
la distribucién del ingreso (escolaridad, calidad institucional y otros), asi
como las variables de control que permiten capturar caracteristicas propias
de cada pais de la muestra (tamarfio, demografia y otras).

2. El modelo

Buccellato y Alessandrini (2009) proponen un modelo cuya variable
dependiente es la medida de la desigualdad. El modelo puede representarse
de la siguiente manera:

D, =a+a, Recursos natumlesilt+yX@t+silt 1)

donde D;, es el indice de Gini y X;, es una matriz que contiene
las variables de control que dan cuenta de las distintas caracteristicas
especificas de cada pais que pueden afectar la distribucion del ingreso. Por
su parte, y es el vector de coeficientes asociados con las variables de control.
El ntimero de paises considerados va de 18 a 22 segiin qué variables se
incluyan. o, +o, son los parametros estimados, 7 refiere a cada pais de la
regresion, t a cada momento del tiempo y g, es el error estadistico.

Como variable para medir en qué grado se depende de los recursos
naturales se considera la participacién del valor de las exportaciones de los
productos bésicos en el valor total de las exportaciones (Partcom). Con el
proposito de analizar si la especializacién en algtn tipo de recurso natural
tiene influencia en la desigualdad, en algunos de los modelos también
se incluyen variables ficticias (dummy) que representan la importancia
relativa del tipo de producto béasico en las exportaciones (D1=l, si el
mayor porcentaje lo representan las exportaciones agricolas, D2=1, si lo
representan las de materiales, y D3=1, si lo representan las de minerales).

Por otra parte, con el propésito de controlar el efecto de la apertura
al exterior, se utiliza la variable que representa el valor de las exportaciones
totales en el PIB (Exptot GDP_bill). Esta variable permite “limpiar” los
coeficientes correspondientes a la medida de los recursos naturales de los
posibles efectos de la apertura y las variaciones del tipo de cambio. Ademas,
para capturar los efectos del capital humano en los paises, se usa el promedio
de afios de escolaridad (Promaesc) en la poblacion econdmicamente activa
(PEA)®. Por ultimo, para controlar el efecto del tamafio de los paises, se
agrega la variable relativa a la poblacion en logaritmos (Logpob).

En una etapa posterior, con el propésito de introducir la calidad
institucional en el andlisis, se usan como variables representativas de ella
dos indices ampliamente utilizados con ese fin en la literatura sobre el tema.

3 Es la tinica medida de los afios de educacién que se encuentra disponible en relacion con los

paises de la muestra en el periodo analizado.
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El primer indice, que se denomina “control de corrupciéon” (cc per_rnk),
es una mediciéon del Banco Mundial que permite captar la percepciéon del
grado en que se ejerce el poder publico para obtener ganancias de uso
privado®. Dicho indice asume valores de 0 a 100, donde los mayores valores
corresponden a los mejores resultados. El segundo, el “indice de percepcién
de la corrupcién” (cpi-Score), es de Transparencia Internacional® y permite
medir el grado en que se percibe corrupcién en el sector publico y en un pais
determinado. Dicho indice se calcula en una escala de cero a diez, donde
cero significa muy corrupto y diez significa ausencia de corrupcién.

3. Estimaciones

La utilizacién del método de los minimos cuadrados ordinarios para elaborar
un modelo de la desigualdad del ingreso entre los paises presenta problemas
debidos a la heterogeneidad no observable (efecto pais)®. Esto plantea la
necesidad de utilizar modelos de panel en los que se tenga en cuenta dicha
heterogeneidad. Por otra parte, como se apunta en la literatura reciente y
es el caso en el presente trabajo, el uso de la educacion y la calidad de las
instituciones como variables explicativas de la desigualdad requiere estimar
por variables instrumentales si se verifica la existencia de un problema de
endogeneidad relacionado con las primeras. En una primera etapa, se estiman
tres versiones de cada modelo que se denominan OLS, FIXED y RANDOM,
seglin que la estimacién corresponda a los minimos cuadrados ordinarios, a
un panel con efectos fijos 0 a un panel con efectos aleatorios, respectivamente’.
Después, en algunos casos se vuelve a estimar instrumentando algunas de
las variables para evitar problemas de endogeneidad.

C. Resultados

En las primeras estimaciones se sigui6 el modelo de Buccellato y Alessandrini
(2009), por lo que no se incluy6 la calidad de las instituciones. Las variables
exégenas analizadas fueron Partcom, Exptot_GDP_bill, Logpob, Promaesc,
D2 y D3%. Después se estimaron varios modelos alternativos en los que se
incluyeron todas las variables y posteriormente se excluyeron aquellas cuyos
estimadores no resultaban significativos. Los resultados de las estimaciones,
que se presentan en el cuadro VIIL2, se comentan a continuacion.

*  Incluye formas de corrupcién en pequefa y gran escala, asi como la “captura” del Estado por las

élites y los intereses privados.

Véase [en linea] http:/ /www.transparency.org/.

¢ Recuérdese que la estimacion de los minimos cuadrados ordinarios se realiza con datos de corte
transversal.

7 Apesar de que las estimaciones con minimos cuadrados ordinarios y datos de panel pueden ser
inadecuadas, estos modelos también se incluyen en el presente trabajo debido a que se los utiliza
en parte de la literatura empirica revisada y a que se tiene el propdsito de analizar si la evidencia
empirica obtenida con ellos se sostiene cuando se aplican modelos econométricos mas adecuados.

8  Para evitar la multicolinealidad entre las variables ficticias, la variable D1, que representaba los
paises donde las exportaciones agricolas eran el mayor porcentaje, quedé fuera (por ser la mas
relevante). Por consiguiente, los resultados estdn en funcién de ella.
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Resultados de las estimaciones realizadas con los mejores modelos

PARTCOM

EXPTOT_GDP_BILL

PROMAESC

CC_PER_RNK

CONSTANT

RZ

R2AJUSTADO

PARTCOM

EXPTOT_GDP_BILL

PROMAESC

CC_PER_RNK

SCCCRANK

CONSTANT

RZ
R2AJUSTADO

Fuente: Elaboracion propia.

OLS 1
b/t/se
-0,0300*
(-2,016)
(0,015)
-0,4479***
(-5,218)
(0,086)
-0,0072*
(-2,582)
(0,003)
0,0003
(1,221)
(0,000)
0,6445***
(26,620)
(0,024)
0,3719
0,3499

OLS 2
b/t/se
-0,0319*
(-2,015)
(0,016)
-0,4551***
(-4,923)
(0,092)
-0,0071*
(-2,508)
(0,003)
0,0001
(0,170)
(0,001)
0,0000
(0,172)
(0,000)
0,6487**
(23,045)
(0,028)
0,3721
0,3443

Cuadro VIIl.2
FIXED 1 RANDOM 1
b/t/se b/t/se
-0,0096 -0,0138
(-0,366) (-0,580)
(0,026) (0,024)
-0,0776 -0,1289*
(-1,209) (-2,053)
(0,064) (0,063)
-0,0334*** -0,0252***
(-6,664) (-5,820)
(0,005) (0,004)
0,0006 0,0005
(1,497) (1,474)
(0,000) (0,000)
0,8055*** 0,7396***
(19,424) (20,528)
(0,041) (0,036)
0,4323
0,3094
FIXED 2 RANDOM 2
b/t/se b/t/se
-0,0072 -0,0107
(-0,273) (-0,448)
(0,026) (0,024)
-0,0792 -0,1278*
(-1,236) (-2,040)
(0,064) (0,063)
-0,00331*** -0,0251***
(-6,606) (-5,756)
(0,005) (0,004)
0,0015 0,0012
(1,705) (1,530)
(0,001) (0,001)
-0,0000 -0,0000
(-1,166) (-1,015)
(0,000) (0,000)
0,7952*** 0,7271***
(18,780) (18,649)
(0,042) (0,039)
0,4402
0,3119

IVFIXED 1
b/t/se
-0,0040
(-0,154)
(0,026)
-0,0329
(-0,346)
(0,095)
-0,0413***
(-4,596)
(0,009)
0,0022**
(2,905)
(0,001)
0,8015***
(9,000)
(0,089)

IVFIXED 2
b/t/se
-0,0044
(-0,169)
(0,026)
-0,0475
(-0,461)
(0,103)
-0,0407***
(-4,560)
(0,009)
0,0027
(1,786)
(0,002)
-0,0000
(-0,323)
(0,000)
0,7981***
(9,180)
(0,087)

IVRANDOM 1
b/t/se
-0,0089
(-0,359)
(0,025)
-0,0974
(-1,045)
(0,093)
-0,0299***
(-4,351)
(0,007)
0,0009
(1,815)
(0,000)
0,7545***
(11,721)
(0,064)

IVRANDOM 2
b/t/se
-0,0043
(-0,186)
(0,023)
-0,1216
(-1,394)
(0,087)
-0,0283***
(-4,312)
(0,007)
0,0037***
(3,429)
(0,001)
-0,0000*
(-2,761)
(0,000)
0,7062***
(11,095)
(0,064)

Nota: Los modelos OLS, FIXED y RANDOM indican que la estimacién se efectu6 por minimos
cuadrados ordinarios, panel de efectos fijos y panel de efectos aleatorios, respectivamente.
La anteposicién de IV significa que ademés se estimd por variables instrumentales.
*p<0,05 **p<0,01 **p<0,001.
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En todos los modelos de minimos cuadrados ordinarios que se
estimaron, la variable Partcom (relacionada con los recursos naturales)
sefiala que, si todo lo demds se mantiene igual, la desigualdad disminuye
cuanto mayor es la participaciéon de las exportaciones de recursos
naturales en el total de las exportaciones. Por tanto, la evidencia empirica
que se obtiene con estos primeros modelos es contraria a la hipétesis de la
maldicién de los recursos naturales y mds bien sefiala lo contrario. Cuando
los modelos de minimos cuadrados ordinarios anteriores se vuelven a
estimar utilizando técnicas de panel, el mejor modelo (segtn la prueba
de Haussman) también indica que los recursos naturales no son una
maldicién sino una bendicién.

No obstante, como ya se ha adelantado, en una parte importante de
la literatura reciente (Collier, 2010; Engerman y Sokoloff, 2012) se sefiala la
calidad de las instituciones como una variable que es clave para explicar la
desigualdad y cuya ausencia podria sesgar los resultados de los modelos
anteriores’. Ademads, otra preocupacion seria la posible endogeneidad de
las variables relativas a la educacién y la calidad institucional, que haria
preciso estimarlas por variables instrumentales. De todos modos, y con
el propésito de comparar nuestros resultados con la evidencia empirica
previa, procederemos de forma secuencial. Primero, analizaremos cémo
cambiarian los resultados si incluyéramos la variable relacionada con
la calidad de las instituciones e ignoraramos el posible problema de la
endogeneidad. Finalmente, nos haremos cargo de este tltimo estimando
por variables instrumentales. El objetivo de esta estrategia es comprobar
si los resultados obtenidos hasta ahora, segtin los cuales los recursos
naturales serian una bendicién, se mantienen cuando los modelos se
ajustan para evitar los errores metodoldgicos que sesgan los resultados.

Introducir la calidad de las instituciones (en adelante, instituciones),
tanto de forma lineal como al cuadrado, en los modelos de los minimos
cuadrados ordinarios, no cambia practicamente nada respecto al
modelo base (en el que no se incluye dicha variable) y no produce efectos
significativos en ningtin caso. Sin embargo, en los modelos de panel, aunque
esta variable sigue sin ser significativa, su significatividad mejora cuando se
incluye el término al cuadrado que, ademas, presenta el signo esperado™®.

Comprobada la existencia de endogeneidad en las variables relativas
a la educacién y las instituciones, se vuelven a estimar los modelos

En el trabajo empirico, la calidad de las instituciones suele aproximarse a través de la corrupcién
(véase, por ejemplo, Chong y Gradstein, 2007). De hecho, probablemente sean dos caras de la
misma moneda, por lo que a los fines de este estudio se utilizan como sinénimos.

Li, Xu y Zou (2000), al analizar la influencia de esta variable en el indice de Gini, encontraron que
el efecto no era lineal, sino que tenia forma de U invertida. Con el propésito de obtener evidencia
en este sentido, en los modelos estimados se incluye la variable de forma lineal y al cuadrado.
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usando como instrumento las propias variables rezagadas'. Al centrar la
atencién en los modelos en que la calidad de las instituciones se aproxima
de acuerdo con el indice del Banco Mundial, se observa que la variable
instituciones es significativa o esta muy cerca de serlo, segin se trate del
modelo de efectos fijos o de efectos aleatorios. La prueba de Haussman
entre ambos modelos da como resultado un valor de 34,07. Esto permite
rechazar la hipétesis nula y, por consiguiente, el modelo elegido es el de
efectos fijos. Por otra parte, cuando se incluye la variable al cuadrado, los
signos de las variables relevantes se mantienen acordes con la literatura,
pero, en términos de la significatividad de los parametros estimados, la
balanza parece inclinarse a favor del modelo de efectos aleatorios, al igual
que la prueba de Haussman. Por dltimo, cuando para incorporar la calidad
de las instituciones se utiliza el indice de Transparencia Internacional,
dicha variable no es significativa en ningtin modelo.

Los mejores modelos estimados'? (IVFIXED1 e IVRANDOM?2 en el
cuadro VIIL2) sefialan, en linea con la literatura reciente, que la calidad de
las instituciones es un factor relevante para explicar la desigualdad. El signo
positivo del término de primer orden (cc_per_rnk) indica que una mayor
calidad de las instituciones incrementa la desigualdad. Este resultado,
que en principio puede parecer contradictorio, indica que la relacién entre
desigualdad y calidad de las instituciones no es lineal, como lo sefala el
signo negativo del término de segundo orden (scccrank) y como lo indica la
evidencia empirica ofrecida por Li, Xu y Zou (2000). Ademas, estos modelos
sefialan la educacion como un factor que disminuye la desigualdad, lo que
también coincide con lo que se establece en la literatura. Por tltimo, y en
lo que se refiere a los recursos naturales (Partcom), ambos modelos parecen
sefialar que los recursos naturales suponen una bendicién, aunque esta
relacion positiva no es significativa.

D. Comentarios y reflexiones finales

A pesar de las limitaciones que ya se han mencionado y que también
presentaremos en esta seccion, en este estudio nos inclinamos por afirmar
que la idea de la maldicién de los recursos naturales es, al menos, algo
cuestionable. A la luz de los datos analizados, la variable que mide el grado
en que se depende de los recursos naturales pierde significatividad cuando
se pasa de la estimacion de los minimos cuadrados ordinarios a la de las
variables instrumentales y a la inclusion de la variable relativa a la calidad de

" Sellevé a cabo una prueba de endogeneidad de la variable educacién y de la variable calidad de
las instituciones. Las pruebas realizadas senalaron que es preciso instrumentar en ambos casos.

2 Aquellos que se estiman por variables instrumentales e incluyen las variables educacién y
calidad institucional.
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las instituciones'. La pregunta que surge en este punto es si ese hecho sefiala
que la evidencia obtenida con estos modelos no es valida y se debe a que la
modelizacién es discutible, al menos desde el punto de vista metodolégico,
o, por el contrario, si esa falta de significatividad se debe solo al tamafio
limitado de la base de datos actual.

La idea de que los recursos naturales pueden desempefiar un
papel en el desarrollo de las naciones y la desigualdad de la renta no es
nueva. Aunque en la literatura no existe un consenso absoluto sobre la
naturaleza de la relacién entre los recursos naturales y la desigualdad,
al mismo tiempo no parece haber dudas acerca de las dificultades que su
analisis plantea.

Por una parte, hay carencias graves de informacién. Es dificil
formar paneles balanceados en los que se incluyan todos los paises de
interés durante periodos lo suficientemente largos. Los investigadores
se enfrentan al dilema que supone hallar un punto de equilibrio entre
contar con paneles de mayor tamafio utilizando datos de diversas fuentes,
o contar con muestras menores, pero mas comparables. Por otra parte, la
heterogeneidad inobservable entre los paises de interés y la causalidad
(algunas veces en ambas direcciones) entre algunas de las variables del
modelo también suponen problemas metodolégicos que no son menores
cuando se las ignora. Tenerlas en cuenta, por otra parte, agrava el problema
de los datos.

Las dificultades anteriores probablemente estdn detrds de muchos
modelos empiricos que son tan discutibles como los resultados que de
ellos se desprenden. En esta linea, una primera conclusiéon que los modelos
estimados en este trabajo parecen sefialar de manera inequivoca es que
la forma de medir importa tanto en lo que se refiere a la dimensién o la
calidad de la base de datos, como a la definicién del modelo.

Es preciso destacar que este trabajo es el primer producto de un
proyecto de investigacién a largo plazo cuya base de datos se ird ampliando
y mejorando, lo que a su vez también permitird mejorar los modelos y las
estimaciones. Aunque se ha revisado la literatura empirica en la que se trata
de cuantificar este fendmeno para identificar las variables relevantes y el
modelo mas adecuado, persisten importantes limitaciones de informacion
que se agravan al instrumentar. Por consiguiente, los resultados obtenidos
—que sefialan que los recursos naturales no constituyen una maldicién
para los paises de América Latina y el Caribe, y que estos tultimos se
comportan de manera similar al resto de los paises— deben tomarse como
preliminares y con esas limitaciones en mente. En cualquier caso, estos

13 Recuérdese que, en nuestro modelo, la dependencia de los recursos naturales se mide a través

de la variable Partcom, que representa la participacién del valor de las exportaciones de los
productos basicos en el valor total de las exportaciones.
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resultados coinciden con los que se exponen en la literatura y los que se
presentan en el estudio de Sinnott, Nash y de la Torre (2010):

Uno de los hallazgos clave de este informe, es que la fuerza de la
evidencia econométrica y de los casos de estudio del registro
histérico, indica que la “maldicién de los bienes primarios” (que
la abundancia de recursos naturales menoscaba el crecimiento
econdémico a largo plazo), en caso de existir, no es ni fuerte ni
inevitable. La evidencia predominante indica que la riqueza
de recursos naturales, en promedio, ni socava ni promueve
desproporcionalmente el crecimiento econémico. Tampoco existe,
al parecer, ninguna “maldicién politica” (que la abundancia de
recursos naturales debilita las instituciones democraticas y estimula
conflictos de gran escala), al menos en América Latina y el Caribe.

A laluz de la revision de la literatura y el anélisis empirico realizado,
los autores creen que la maldicién no radica en poseer una dotacion
mds o menos abundante de recursos naturales, sino en la naturaleza
de su explotacién y aprovechamiento, que ocurre al amparo de una
institucionalidad o una cierta forma de gobernanza que es, en definitiva,
el interés de fondo de este libro. Por otra parte, y desde un punto de vista
metodoldgico, estos resultados senalan que el modelo base adecuado para
analizar este fendmeno es un modelo de panel donde se instrumentalicen
las variables que presentan problemas de heterogeneidad. En los analisis
econométricos que se realicen en el futuro se deberia considerar lo siguiente:

En la estimacion se deben usar variables instrumentales y se
deben incluir las variables relativas a la educacion y la calidad
de las instituciones. Ademas, es importante buscar instrumentos
alternativos para no perder tanta informacién'.

Dado que los resultados con respecto a la calidad de las
instituciones parecen ser sensibles a la variable utilizada, seria
conveniente probar con otras variables que pudieran representar
la calidad institucional, e incluso se deberian utilizar varios
instrumentos y decidir cudl es la mejor opcién utilizando una
prueba de Sargan.

Se deben incorporar al modelo las variables iniciales (ficticias
de especializacién, D1 y D2), tanto de forma individual como
cruzada con respecto a la corrupcion.

Se deben incluir en los modelos otras variables identificadas en
la literatura que puedan contribuir a explicar los indices de Gini:
renta per capita, renta per capita al cuadrado (efecto Kuznet),
desigualdad en la educacién, distribucién inicial de bienes,
gasto social, capital por trabajador y otras.

14

En algunos casos solo queda una observacion por pais, lo que no es recomendable para estimar

efectos fijos.
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