LOS OIDORES DE LA REAL
AUDIENCIA DE CANARIAS

M.: DOLORES ALAMO *

La Real Audiencia de Canarias, instituida en virtud de real cédu-
la de 7 de diciembre de 1526, se erige como la maxima instancia ju-
dicial y gubernativa del archipiélago !. Como explica De la Rosa «la
creacién de este tribunal de apelacion vino a llenar el vacio que se
hacia sentir por la falta de un organismo superior con jurisdiccién
sobre todas las islas de realengos y de sefiorio»? Si nos cuestiona-
mos las causas que determinaron su constitucién, Santana Rodri-

* Profesora de Historia del Derecho (U.L.P.G.C.).

! A. SANTANA RODRIGUEZ, «La Real Audiencia de Canarias y su sede», Anuario
del Instituto de Estudios Canarios, XXXVI-XXVII (1993), 55-70; L. pE LA Rosa
OLIVERA, «Funciones de gobierno de la Audiencia de Canarias y normas de dere-
cho administrativo de la primera mitad del siglo xvi», Revista de estudios de la
vida local, 44 (1949), 217-223; F. b2 ARMAS MEDINA, «La Audiencia de Canarias y
las audiencias indianas», Anales de la Universidad Hispalense, XXII (1962), 103-
127, P. CULLEN DEL CASTILLO, Libro rojo de Gran Canaria o gran libro de provisio-
nes y reales cédulas, Las Palmas de Gran Canaria, 1947, 70; L. BENITEZ INGLOTT,
«El Derecho que nacié con la conquista. La Audiencia (1)», Revista El Museo Ca-
nario, 33-36 (1950), 108-109).

2 L. bE LA ROsA OLIVERA, Estudios histéricos sobre las Canarias Orientales, Las
Palmas de Gran Canaria, 1978, 51 ss.
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guez ?, especialista en la historia de esta institucién, afirma que la
respuesta estd recogida en el texto fundacional. En él se indica que
el soberano persigue el mejorar la justicia impartida al justiciable
canario, evitdndole los peligros del mar, la lejania, el incremento de
gastos v la demora que le supondria en la resolucién de los litigios
el tener que tramitar las apelaciones ante la Chancilleria de Grana-
da®. En tales términos se constata en la real cédula de creacion:

«(...) Por cuanto a nos, como a reyes y sefiores conviene proveer, con
la justicia sea administrada a nuestros stibditos con menos costa que
se pueda, ddndoles jueces que residan y estén en la parte mds conve-
niente para ello, y conformdndonos con ésto y como convenia que por
algunos respetos que los Catdlicos reyes nuestros sefiores padres y
abuelos, (...), proveyeron, vy mandaron, que los pleitos v causas que
los vecinos de las islas (...) en grado de apelacion o suplicacion vinie-
sen anie el presidente y oidores de la nuestra Audiencia y Chancille-
ria, que reside en esta ciudad de Granada, y ast se ha hecho: y ahora,
por mds alivio de nuestros subditos, acatando la gran distancia del
camino (...); y porque los vecinos de ellas no reciban vejacion, ni fa-
tiga en venir en seguimiento de los dichos pleitos a la dicha Audien-
cia; y porque a menos costa suya los puedan seguir y mds brevemente
la justicia les sea administrada (...}»°>.

El historiador Santana también pone de manifiesto que en el fon-
do subyace una segunda motivacién, que va mas alld del simple he-
cho judicial. Es decir, la asimetria politica del archipiélago al estar
dividido en dos territorios, uno de realengo y otro seforial ¢; los con-
flictos jurisdiccionales existentes entre los gobernadores y los regi-
dores’, los ataques militares y de corsarios que sufren las islas, y

3 «La Real Audiencia», 55-69; R. ROLDAN VERDEJO, «Canarias en la Corona de
Castilla», A. BETHENCOURT MASSIEU, Historia de Canarias, Las Palmas de Gran
Canaria, 1995, 272-276.

* AGS, GM, leg. 6395, 4v.

> Respecto a la real cédula de fundaciéon de la Audiencia de Canarias encon-
tramos su publicacién realizada por Viera y Clavijo, Millares Torres, Leopoldo de
la Rosa, y otros. (J. VIERA Y CLAVIJO, Historia de Canarias, Santa Cruz de Teneri-
fe, 1982, I, 980 ss.; A. MILLARES, Historia general de las islas Canarias, Las Pal-
mas de Gran Canaria, 1977, III, 343 ss.; L. BENITEZ INGLOTT, «El Derecho que na-
ci6 con la conquista. La Audiencia (I)», Revista El Museo Canario, 33-36 (1950),
93-126; L. DE LA Rosa OLiVERA, Estudios, 54 ss.; S. M. CORONAS GONZALEZ, Estu-
dios de Historia del Derecho Priblico, Valencia, 1988, 80-82; C. GARRIGA, La Audien-
cia y las Chancillerias castellanas (1371-1525), Madrid, 1994, 346-358).

¢ A. MILLARES, Historia general, 11, 99 ss.; J. VIERA Y CLaviio, Historia, 1, 664 y
736 ss.

7 CULLEN DEL CaSTILLO explica los conflictos existentes entre los gobernadores
y los regidores, originados por la actuacién arbitraria del representante real en el



LOS OIDORES DE LA REAL AUDIENCIA DE CANARIAS 85

otros, hizo reflexionar al monarca sobre la necesidad de articular un
6rgano superior y comun en el archipiélago. En consecuencia, por
carta real del emperador Carlos V, fechada en Granada en diciembre
de 1526 y expedida a peticién de los regidores, se erige la Real Au-
diencia ®, convirtiéndose en la maxima autoridad real que permite a
la Corona gobernar a las Canarias con comodidad y eficacia®. Los
primeros licenciados destinados, en 1526, a ocupar las plazas de oi-
dores en las islas son Pedro Gonzdlez de Paradinas, Pedro de Adur
za v Pedro Ruiz de Zurita !9, tres jueces «que residan en la isla de
Gran Canaria y que no sean naturales» !! de estas tierras.
Analizando el capitulo tercero de las ordenanzas del licenciado
Escudero de Peralta !?, titulado «De los cidores de la Audiencia» 3,

archipiélago. Fundamenta su exposicién sobre la base de numerosas reales cédu-
las, las cuales paso a exponer: Real cédula dada por dofia Juana en Valladolid en
noviembre de 1509, ordenando que el regimiento se pueda juntar a cabildo sin el
gobernador; real cédula dada por dofa Juana en Valladolid en marzo de 1513, en
la que exige que cuando el gobernador fuere de visita a los términos de la isla lle-
ve consigo dos regidores; real cédula dada por dofia Juana en Valladolid en junio
de 1513, ordenando que en la forma de votar y proveer del cabildo de esta isla se
guarde la forma y orden que en Sevilla; real cédula dada por don Carlos y dofia
Juana en Valladolid en enero de 1519, ordenando que los cabildos se hagan en las
casas del ayuntamiento. (P. CULLEN DEL CASTILLO, Libro, 34 ss.).

8 L. DE La Rosa OLIVERA, «Funciones de gobierno», 217-223, «Las Piraterias de
Rumeu como fuente de nuestro derecho histérico», Revista de Historia, 98-99
(1952), 239-241; M. MEDINA ORTEGA, «El régimen local especial de las islas Cana-
rias», Revista del Foro Canario, 23 (1959), 45-89,

® R. RoLDAN VERDEJO, «Canarias en la Corona», 272 ss.; A. M. Macias HERNAN-
DpEZ, M.* OJEDA CABRERA, Carlos Il y La Ilustracion. Legislacion ilustrada y socie-
dad islesia, Santa Cruz de Tenerife, 1988, XXII ss.; G. DESDEVISES DU DEZERT, La
Espaiia del Antiguo Régimen, Madrid, 1958, 358 ss.

1 Fn un primer momento fueron designados con el nombre de jueces de ape-
laciones, hasta que lograron, a mediados del siglo xvii1, que se les llamara oficial-
mente oidores (A. MILLARES TORRES, Historia general, 111, 343 ss.; L. DE LA Rosa
OLIVERA, Estudios, 60 ss.; L. BEN{TEZ INGLOTT, «El Derecho», 110; J. M® DE ZuAz-
NAVAR Y FRANCIA, Noticias histérico-legales de la Real Audiencia de Canarias, desde
la conquista de aquellas islas hasta el aiio de 1755, Santa Cruz de Tenerife, 1864,
7 ss.).

1 Esta disposicién es resultado de la visita que se practica a la Audiencia de
Sevilla el 3 de abril de 1525, como asi consta en sus ordenanzas, concretamente
en el «libro 2, fol. 387, capitulo 6». (AHPLP, Audiencia, libro 31, 32r; AHPLP,
Audiencia, libro 1 de reales cédulas —en adelante RRCC—, 2r-3v; P. CULLEN DEL
CasTILLO, Libro rojo, 70 ss.; L. BENITEZ INGLOTT, «El Derecho», 91-126).

12 EL licenciado Escudero de Peralta se gradda de bachiller en leyes en Sala-
manca el 22 de abril de 1622 y se licencia en canones en septiembre de 1626.
También ejerce la catedra de prima de decretales de Alcala desde el 22 de diciem-
bre de 1634 y es juez asesor de dicha Universidad durante tres afios, siendo visi-
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observamos que existen disposiciones que regulan el estatuto perso-
nal de los magistrados y otras relativas a su actividad judicial. Res-
pecto a las primeras (estatuto personal) exponemos, en primer lugar,
las formalidades que legitiman el empleo de oidor y que consisten
en el juramento y toma de posesién 4. Segtin Roldan Verdejo !5, una
vez obtenido el titulo de nombramiento expedido por la CiAmara de
Castilla y previamente a la toma de posesién, el agente real ha de
jurar el cargo en el real acuerdo ante el resto de los jueces de alza-
da y el escribano, pronunciando unas palabras cargadas de fidelidad

tador con comisién del Consejo de los colegios mayores de San Jerénimo de Lugo
y de San Clemente de la misma Universidad.

Posteriormente es designado juez de apelacién de la Real Audiencia de Cana-
rias en virtud de real cédula de 4 de marzo de 1635 (Madrid), desempefiando su
empleo hasta enero de 1650. El oidor Escudero observa el desorden existente en
las disposiciones que regulan la vida, régimen y gobiernc de la Audiencia, al en-
contrarse «en un arca de tres llaves tan confusas y revueltas que no era poco di-
ficultoso hallar lo que se buscaba cuando era necesario». Tal situacién genera
perjuicios en el funcionamiento de la institucién, al carecer sus magistrados y
oficiales de la informacién de aquellas «cédulas, cartas, provisiones, ordenanzas,
ejecutorias y resultas de visitas que los sefiores reyes de Espafla y sus Consejos
han mandado despachar para el gobierno, jurisdiccién y preeminencias de la Au-
diencia después de su fundacién». Se llega a tal punto que los magistrados se ven
incluso imposibilitados de leer las ordenanzas el primero de enero, como lo exi-
gen la Nueva y Novisima Recopilacién. Ante tal desorden, el licenciado Escudero
emprende la tarea de elaborar un cuerpo sistematizado y orgéanico de todo lo re-
lativo a la Audiencia, como ya existia en la Chancilleria de Valladolid o en la Au-
diencia de Grados de Sevilla. El punto de partida de esta ardua tarea fue anali-
zar «todos los papeles y libros» del tribunal, con el fin de seleccionar todo aque-
llo que podia «mirar a la Audiencia y a las obligaciones de sus jueces y oficiales».
(AHN, Ordenes Militares —en lo sucesivo, OOMM—, Santiago, exp. 2.736;
AHPLP, Audiencia, libro 35, 115117r, 236r-237r; AHPLP, Audiencia, libro 31; L.
DE LA Rosa OLIVERA, Estudios, 66 ss.; B. ARTILES, Las ordenanzas de la Real Au-
diencia de Canarias compiladas por el oidor don Miguel Escudero de Peralta, Las
Palmas de Gran Canaria, 1949, 20 ss., «El doctor Hernan Pérez de Grado y la
Audiencia de su tiempo», Revista del Foro Canario, 9 (1955), 55-67, SANTOS M.
CoRroNAS GONZALEZ, Estudios, 65-69, 78-80).

13 AHPLP, Audiencia, libro 31, 31v-34r.

4 Ast queda regulado en la Novisima Recopilacién: «Porque con mayor acucia
y temor de Dios y nuestro los nuestros oidores y los nuestros alcaldes y oficiales
del nuestro Consejo, y de la nuestra Corte y Chancilleria libren los pleitos libre-
mente sin dilaciones, guardando nuestro servicio y el bien piblico de nuestros
reinos; mandamos, que antes gue usen de los dichos oficios, hagan juramento en
debida forma, y en puablico (...)». (Nov. Recop., V, XI, I; AHPLP, Audiencia, libro
31, 31v-34r).

'S Los jueces de la Monarquia Absoluta. Su estatuto vy actividad judicial. Corona
de Castilla, siglos xiv-xvii, La Laguna, 1989, 111 ss.
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hacia el monarca y de obligatoriedad respecto a las leyes y ordenan-
zas de la Audiencia. Este requisitc indispensable del juramento es
calificado por el profesor Lalinde '® como acto preparativo, pues lo
que verdaderamente genera los derechos y deberes inherentes al car-
go es la toma de posesion, la cual se efectuara en el organismo don-
de se ejercerd el oficio. A pesar de la opinién de ambos autores, la
doctrina general de la Novisima Recopilacién establece que el jura-
mento implica la toma de posesién. En definitiva, nos encontramos
en la practica ante un tema confuso, pues en algunos casos el jura-
mento lleva consigo la toma de posesién y en otros, es un requisito
que debe preceder a la toma de posesién. Al remitirnos a las dispo-
siciones primera y segunda de las ordenanzas de Escudero y a los
autos expedidos por los escribanos de la Audiencia, sobre la jura y
toma de posesién de los magistrados de Canarias, se observa que el
acto ceremonial de la jura tiene la validez de toma de posesion 7. A
continuacién pasamos a detallar las formalidades a cumplimentar
en dicho acto ceremonial: '

A) El oidor electo, acompafiado por los oficiales del tribunal,
accede a la sala del acuerdo y «entrega su titulo al escribano del
acuerdo y se sienta en el banco de los abogados y se lee su titulo
publicamente en estrados» '8,

B) Seguidamente los oidores pronuncian unas palabras de acata-
miento y aprueban la carta credencial. A continuacién, el escribano
del acuerdo le toma juramento pronunciando el magistrado elecio
unas palabras donde manifiesta su lealtad al soberano, el cumpli-
miento de las leyes del reino, ordenanzas de la Audiencia, el secreto
del acuerdo y «las obligaciones de sus oficios y se sientan en el lugar
de su antigiiedad en estrados y tedo se pone por fe al pie de su titulo
y le sirve de juramento»!’. Asi queda constatado en el auto del oidor
José de Asofra, plasmado al pie de su titulo de nombramiento:

«En Canaria a veinte y dos de septiembre de mil setecientos sesenta
y ocho atios. Los sefiores presidente, regente y oidores habiendo visio
el real titulo de S.M. (Dios le guarde) por el que hace meiced de la
plaza de oidor de esta Audiencia al serior don José de Asofra= Dijeron
que se obedece con el respeto debido y para darle su cumplimiento

16 «Los medios personales de gestién y su delimitacién conceptual», Actas del
11 Symposium de Historia de la Administracién. Instituto de Estudios Administra-
tivos, (1971), 25 ss.

7 AHPLP, Audiencia, libro 31, 31v-32r.

18 AHPLP, Audiencia, libro 31, 31v.

" AHPLP, Audiencia, libre 31, 31v-32r; Nov. Recop., V, X, L.
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venga dicho sefior a este tribunal, donde haga el juramento acostum-
brado y se le dé posesion y hecho se ponga todo por testimonio en el
libro de titulos devolviéndose el original y lo rubricaron= Yo don José
Antonio Penichet escribano de Cdmara mds antiguo y del Acuerdo.
Certifico, hago fe y verdadero testimonio estando este dia en la sala de
audiencia publica su serioria el sefior don Pedro Manuel Ferndndez
de Villegas su regente y los sefiores don Miguel de la Barreda, don
Gonzalo Galiano v don Julidn de San Cristébal oidoves en este dicho
tribunal se le recibio el juramento por ante mi al sefior don José de
Asofra de hacer el servicio del rey en el empleo de oidor, guardar las
leyes del reino, ordenanzas de la Audiencia, secreto del acuerdo vy de-
fender el ministerio purisimo de la Concepcion de nuestra seviora, (...}
Canaria a 22 de septiembre de 1768 afios=»?".

A partir del cumplimiento de las formalidades descritas, Asofra
queda legitimado para desempeifiar el empleo de juez de apelacién,
pudiendo «conocer y determinar los pleitos y causas (...) pendientes
y que a ella (Audiencia) vinieren de aqui en adelante 2!,

Al ser la percepcion del sueldo uno de los efectos juridicos de la
toma de posesion, creemos de interés exponer unas breves referen-
cias. En primer lugar, la cuantia a percibir se especifica en las car-
tas credenciales de los oidores. Asi en el siglo xvi1 el salario asciende
a 120.000 maravedies pagados «por tercios del afio»?%; en la centu-
ria siguiente ingresan 300.000 maravedis de moneda castellana, abo-
nados también «por tercios del ano»?3 y en el siglo xvin «diez y

20 AHPLP, Audiencia, libro 36, 252r-255r.

2t Ibidem, 252v.

22 AHPLP, Audiencia, libro I RRCC, 4r-v, 5r-v, 6r-7r; P. CULLEN DEL CASTILLO, Li-
bro rojo, 70 ss.; L. DE LA Rosa OLIVERA, «La Real Audiencia de Canarias. Notas
para su historia», Anuario de Estudios Atldnticos, 3 (1957), 91-161.

23 En las ordenanzas de Escudero se especifica el sistema de pago: «3) (...). Los
ciento y ochenta mil de los almojarifazgos que S.M. tiene en estas islas y los cien-
to veinte mil pagan las islas de las sisas que echan con facultad de S.M. en los
mantenimientos que se venden en ellas. (...); 4) Y estdn repartidas a esta de Cana-
ria quinientos y ochenta y ocho reales y dos cuartos cada tercio. A la de Tenerife
trescientos y noventa y tres reales cada tercio. A la de La Palma otros trescientos
noventa y tres reales cada afio. A la de La Gomera ciento y nueve reales cada afio.
A la del Hierro, Lanzarote y Fuerteventura treinta reales cada afio; 5) Y no pagan-
do a su tiempo las islas siendo requeridas puede la Audiencia enviar ejecutor a su
costa a la cobranza de dichos salarios». (AHPLP, Audiencia, libro 31, 32v; ABPLP,
Audiencia, libro 35, 18-19, 35v, 361r-37r, 38r-39r, 411-42v, 45v-47r, 47v-49r, 49v-51y,
54v-58v, 59v-61r, 62r-63v, 64r-65v, 74r-75v, 75v-77v, 791-82r, 82v-84v, 95r-97r, 1071~
1081, 108v-109v, 115117y, 118119y, 141v-142r, 155v-1561, 156v-158v, 207v-209y,
209v-211v, 2161, 2351V, 23602371, 2391-240r1, 240v-241v; AHPLP, Audiencia, libro
35 bis, 6v-8v, 27-29, 30, 33-35, 54, 57-60, 67v-70, 96, 105-107, 120v-122, 122v-124,
125v-126, 126v-128, 168, 172; J. bE VIERA Y CLAVIJO, Historia, II, 118 ss.).
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ocho mil reales de vellon de moneda de estos mis reinos de Casti-
la», satisfechos anualmente 2. Respecto a las obvenciones o ayuda
de costas, los oidores son beneficiados con una serie de com-
plementos que cubren los gastos de traslado, casa y otros?*. Entre
dichos gajes se incluyen también las propinas por la fiesta de San
Pedro Martir, patrono de Gran Canaria, que ascienden a 400 reales,
asi{ como por coronaciones o lutos reales. Felipe V ordena en virtud
de real cédula de 1729, al igual que se ha practicado en las Audien-
cias Castellanas, «aumentar a los ministros de ella (de la de Cana-
rias) el sueldo que gozan hasta lo que correspondiere a 15.000 rea-
les de wvellén moneda de estos reinos de Castilla», gquedando
comprendido en este incremento todos los gajes, obvenciones, pro-
pinas y luminarias y otras cualesquieras ayudas de costa, como tam-
bién los 400 reales de la propina de San Pedro Martir, «y demas ac-
cidentales por razén de regocijos o de luto» 2.

En relacion a la normativa que regula la actividad judicial de los
oidores, exponemos los siguientes ejemplos recopilados en las orde-
nanzas del licenciado Escudero que tienen por finalidad mantener la
imparcialidad de los magistrados:

1.°) Los jueces de alzada, sus mujeres y sus hijos, no pueden re-
cibir «cosa alguna»?’, de aquellos que litigaran «o se espere que han
de traer pleitos ante ellos», ni tampoco de los abogados y oficiales
del alto tribunal .

2.°) No han de intervenir, directa o indirectamente, en el comer-
cio indiano .

24 AHPLP, Audiencia, libro 35 bis, 186v-187, 188v, 194v-195, 195v-196, 207y,
210, 211-212, 228-229, 230, 224v-225, 241-242, 247, 252-253, 254, 254-256, 303-
305, 315v-318, 342-344; AHPLP, Audiencia, libro 36, 17r-19v, 19v-22v, 23v-25r, 64r1-
651, 135v-139v, 144r-150v, 150v-153v, 178r-182r, 211-214 bis, 252r-2551, 2591-2621,
278v-280r, 290r-2931, 294r-299r, 330v-334r, 335r-338v, 3561r-359r, 368v-371r, 375r-
378v; AHPLP, Audiencia, libro 37, 8r-12r, 13r-16v, 45r-49r, 55r-60r, 73r-751, 88r-90r,
94r-95r, 95r-97r, 98r-100r, 1041-105v, 106r-107v, 108r-109v, 110r-11v, 112r-113w.

25 En tales términos queda especificado en las ordenanzas de Escudero: «Y
cuando vienen a servir las plazas les da S.M. doscientos de ayuda de costa a cada
urio en penas de caAmara». (AHPLP, Audiencia, libro 31, 32r; AHPLP, Audiencia,
libro I RRCC, 17r-v, libro IV RRCC, 71r-v, 2041, 211rv, libro V RRCC, 3r-7r).

26 AHPLP, Audiencia, libro VII RRCC, 73r-75v, libro 31, 32r; Nov. Recop., 1V,
11, XV.

27 AHPLP, Audiencia, libro 31, 32v.

28 R. ROLDAN VERDEJO, Los jueces de la Monarquia Absoluta, La Laguna, 1989,
359 ss.; Nov. Recop., IV, 11, IX y IV, II, X.

2% Disposicion extraida de las ordenanzas de la Audiencia de Sevilla de 13 de
junio de 1590. (AHPLP, Audiencia, libro 31, 32v).
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3.°) Los cidores y sus esposas no pueden visitar a los vecinos de
las islas, ni asistir a bodas, bautizos y entierros, evitando asi cual-
quier tipo de familiaridad.

4.°) A los jueces y a sus hijos se les prohibe contraer matrimo-
nio en el distrito de la Audiencia, salvo que exista licencia real.

5.°) Tampoco los magistrados se han de compafiar con aboga-
dos, oficiales de la Audiencia o litigantes 3°.

6.°) No podrédn vivir con los oidores el relator, ni otro ningtn ofi-
cial de la Audiencia 3.

7.°) No traeran a la Audiencia negocio suyo, ni de sus familiares.

8.°) No han de dirigirse a otros jueces recomendando a determi-
nados litigantes 2,

Por tanto, el interés de la Monarquia Absoluta por evitar casos de
corrupcién en la judicatura, se demuestra con una exhaustiva nor-
mativa que regula la vida profesional a través de un niimero consi-
derable de restricciones y prohibiciones 3.

Con la finalidad de completar el tema objeto de estudio, expongo
a continuacién un listado de los oidores de la Audiencia de Canarias
desde el ano de 1589 hasta 1700. Esta informacién ha sido extraida
de los fondos del Archivo Histérico Nacional, concretamente de la
seccion Consejos, libros 13.490 y 13.491, documentacién que en un
futuro préximo serd objeto de investigacién por los doctores Aranda
Mendiaz, Galvan Rodriguez y Alamo Martell, profesores de Historia
del Derecho y de las Instituciones de la Universidad de Las Palmas
de Gran Canaria:

— AHN, Consejos, leg. 13491: Ministros de la Audiencia de Cana-
rias, desde el ano de 1589 hasta el de 1700:

Lcdo. Rodrigo de Cabrera. Juez de apelaciones 1589.

Ledo. Juan Manriquez, juez y por no aceptar se da al Ledo. Ge-
rénimo de la Milla 1592.

Lcdo. Blanco, juez por noticia 1602.

Ledo. Frias, juez 1603.

Lcdo. D. Diego Fustero de Valdepetias, juez 1603.

Lcdo. Alvaro de Plaz, juez, por noticia 1604.

Lcdo. Melchor Caldera, juez 1605.

Lcdo. Tristan de Escobar, don Gaspar Martinez y ledo. Gerénimo
de la Puebla Orejo jueces, v por no aceptar el dltimo al don Pedro

30 Nov. Recop., V, X1, XL

31 Normativa resultante Jde la visita practicada a la Audiencia de Sevilla el 3 de
abril de 1525. (AHPLP, Audiencia, libro 31, 33r).

32 Nov. Recop., V, XI, XL

33 R. ROLDAN VERDEJO, Los jueces, 359 ss.
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de Zaranalon y por no aceptar tampoco se da al lcdo. don Melchor
de Viedma. Por noticia 1609.

Lcdo. Pérez de Lara, sobre habérsele proveido; y sobre plaza del
Icdo. Melchor Caldera y Freyle por haberse dado por libre en su vi-
sita y acomodo del lcdo. Luis Pardo de Lago juez 1610.

D. Diego de Vallecillo, sobre su acomodo por juez que ha sido de
Canarias 1614.

D. Fernando de las Cabezas Altamirano juez 1617.

Lcdo. Paulo Aliprando juez 1619.

D. Luis Enriquez, juez por no aceptar 1621.

D. Juan de Carvajal y Sande.

D. Juan Coello de Ribera juez y por no aceptar se da a don Pedro
de Guardiola y Sandoval 1623.

D. Juan Alvarez Serrano 1623.

D. Juan Llanos Valdés juez 1624.

D. Juan Ibafiez de Albizu, juez 1624.

D. Juan Marquez de Prada, juez y por no aceptar se da a don
Juan de Morales de Prada 1628.

D. Antonio Ruano Carrionero juez 1628.

D. Juan de Boorques y don Felipe de Barreda, jueces 1628.

D. Francisco Salcedo de Mendoza, juez 1633.

D. Antonio de Navas, juez y por no aceptar se da a don Juan
Francisco de Talavera 1633.

D. Andrés de Biedma, juez 1634,

D. Gonzalo de la Serna juez 1634

Lcdo. Pedro Vallejo de Santa Cruz, juez por aviso 1634.

. Diego Maldonado de Paz y don Miguel Escudero, jueces 1633.
. Alvaro de Navia y Valdés juez 1635.

. Pedro de Vergara Alzola, juez 1637.

. Francisco de Valcarcel, juez por decreto 1642.

. Alonso de Larrea, juez 1645.

. Alvaro Gil de la Sierpe, juez por aviso y expediente 1649.

. Gaspar Martinez de Castro juez, no tuvo efecto 1650.

. Miguel de Salinas, juez 1651.

Lcdo. don Juan Calderén de la Barca, juez y por no aceptar se da
a don Manuel de Angulo Arciniega 1651.

D. Alonso Gonzélez, juez 1661.

D. Martin Bazéin de Larralde, juez 1662.

D. Martin Manuel Palomeque, juez 1667.

D. Juan de Lara, juez y por no aceptar se nombra a don Gregorio
Ramén de Moncada, tampoco acepté....1667.

D. Gutierre Laso de la Vega, juez 1667.
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D. Alonso Gonzilez Cardefia juez, jubilacién por certificacién
1671.

Sobre que haya fiscal y sea uno de los cuatro jueces quedando en
tres 1672.

D. Diego Pellizer, fiscal 1673.

D. José de Ugarte, fiscal y la primera plaza que vaque en Sevilla
se de a don Alonso Ramos de Castilla 1674.
. José de Ugarte, juez 1674.
. Bartolomé Lépez de Mesa, fiscal 1674.
. Bartolomé Loépez de Mesa, juez 1674.
. Francisco de Padilla y Guzman fiscal 1676.
. Bernardino de Cuéllar y Medrano, juez 1681,
. Juan de Argaez, juez 1682.
. Andrés de Miranda, juez 1682.
. Luis de Luxan, fiscal 1682.
. Gerénimo Pelegrin, fiscal y por no aceptar éste se nombra a
don Pedro Calderén Barnuebo 1683.

D. Pedro Calderén Barnuebo, juez 1685.

D. Alonso Tinoco y don Diego de Salazar, jueces 1686.

D. Manuel de Torres, fiscal 1686.

D. Martin Palomeque y don Andrés de Miranda, restitucién de
sus plazas de jueces 1688.

D. Manuel de Torres, juez 1699.

D. Martin del Pueyo y Camargo, fiscal 1699.

D. Marcos Corona, juez 1699,
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