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Durante la segunda semana del pasado mes de abril, la
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria tuvo el placer de
contar con la presencia del eminente Doctor Heribert Picht de
la Universidad de Copenhague. El Profesor H. Picht, figura
mundial de la Terminologia actual, impartié un Seminario de
Terminologia Aplicada en el marco de los Cursos de Invierno de
esta Universidad. A lo largo del citado Seminario, de treinta
horas de duracién, se expusieron distintos aspectos
terminologicos tales como: tipos de representacion de objetos y
conceptos, investigacion en lenguajes profesionales, desarrollo
historico de la Terminologia y su estado actual, estructuracion
de bancos de datos terminolégicos y elaboracién de
terminologias multilingiies.

El Doctor Heribert Picht tuvo la amabilidad de concedernos

una entrevista en la que contesté a preguntas sobre distintos
aspectos de la Terminologia'.

' En el desarrollo de la entrevista adoptaremos las siguientes siglas: P (pregunta de los autores), R
(respuesta del Doctor Heribert Picht).

© Del documenta, los autores. Digitalizacion realizada por ULPGC. Biblioteca Universitaria, 2008



P.: Desde Eugen Wiister hasta hoy, ;qué circunstancias han contribuido de
manera especial a definir una ciencia de terminologia?

R.: Antes de poder discutir si la terminologia es una ciencia o no, me
parece importante decir, lo que se entiende por “una ciencia”. Hay
muchos conceptos de “ciencia” que ademds estdn cambiando
constantemente. Si se toma como punto de partida un enfoque
positivista, podria ser problematico encontrar el sitio de la
terminologia en el “edificio global” de las ciencias, teniendo en cuenta
que muchas ciencias no encajarian en este esquema, p. €j. la
traductologia o las llamadas ciencias “blandas” en general. Sin
embargo, este enfoque ha cambiado radicalmente y ha dado lugar a
una visién mds amplia del concepto “ciencia”. Si se parte de este
enfoque amplio y mas adecuado para nuestra idea de ciencia hoy en
dia, veo muy claro el lugar de la terminologia en el conjunto de las
ciencias.

Ya en los afios 30, Wiister, desde un punto de vista muy pragmatico,
colocé la terminologia a caballo de la lingiiistica, o mejor dicho, de la
ciencias de la lengua y todas las otras ciencias, debido a la naturaleza
doble de su objetivo: por un lado hacer posible la comunicacién
profesional y por otro la estructuracion del conocimiento (ambas a
nivel conceptual). Esta posicién fronteriza implica la creacién de una
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teoria y métodos adecuados, que Wiister intentaba establecer en sus
iltimos trabajos. No obstante, la inquietud por encontrar el sitio
adecuado de la terminologia en la totalidad de las ciencias ya habia
sido motivo de preocupacion para los tedricos anteriores. Asi por
ejemplo, se celebraron dos simposios en Rusia en los afios 1968 y
1969 con este objetivo.

Desde Wiister la cuestion de la terminologia como ciencia ha cobrado
cada vez mds importancia, especialmente en medios centroeuropeos.
Esta vertiente de la investigacion terminoldgica va pareja con una
creciente consolidacion de la teoria de la terminologia. En esta relacion
hay ‘que mencionar investigadores como Oeser, Budin, algunos rusos y
- modestia aparte - investigadores de los Paises Nordicos en los que a
partir de los afios 70 se ha establecido un grupo de termindélogos que se
han ocupado de la teoria de la terminologia.

En términos generales se podria decir que la terminologia en busca de su
lugar en el conjunto de las ciencias ha pasado una trayectoria sui
generis. Al principio estaba relacionada casi exclusivamente con las
ciencias naturales, mas tarde se incorporaban poco a poco también otras
ciencias. En los afios 60 y 70 junto con la creciente preocupacion por los
lenguajes profesionales, la lingiifstica entra en el escenario (aunque
Waiister nunca la habfa excluido de ninguna manera, tal como se puede
ver en sus trabajos de aquel entonces, hallamos otros testimonios de
preocupaciones lingiiisticas desde muy temprano en la literatura sobre la
“Wirtschaftslinguistik™). Saltando los afios de discusién sobre si la
terminologia es una disciplina de la lingiiistica (aplicada) o no, se puede
decir hoy que la terminologia tenga su lugar reconocido dentro del
amplio campo de la comunicacién profesional. Esta parte de un enfoque
semidtico en el que la terminologia encaja perfectamente con sus
objetivos de transferencia de conocimiento a nivel conceptual, la
sistematizacién de este conocimiento y la representacién del mismo, sea
por medios lingiiisticos o no lingiiisticos y su almacenamiento en medios
adecuados (p.ej. bancos de datos terminoldgicos) asegurando asi una
amplia gama de aplicaciones de muy distinta indole.
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En fin, el intento de dar un idea global del avance de la terminologia
desde Wiister no es facil en pocas lineas, por lo tanto prefiero
remitirles a un articulo en el que intenté ofrecer un esbozo de este
desarrollo. Se publicé en la revista Fachsprache (1993:2 - 18). Acaba
de publicarse un libro en lenguas escandinavas con el titulo
Terminologi som vetenskabsgren (La Terminologia como disciplina
cientifica), obra de la que se esti preparando una traduccién al aleman,
cuya publicacién estd prevista para finales del afio en curso en la
editorial de TermNet en Viena.

P.: ;Qué tipo de cambios ha afectado durante la presente década a la
revisién de la normalizacion terminolégica en el marco de los
organismos internacionales?

R.: Para entender bien el concepto de normalizacién en relacién con la
terminologia hay que distinguir entre la normalizacién de
terminologias pertenecientes a distintas disciplinas cientificas, ante
todo las de las ciencias naturales y sus aplicaciones, y la normalizacién
de principios y métodos terminolégicos. La primera representa, en un
caso ideal, la aplicacion de la dltima.

También hay que tener en cuenta que la normalizacién
institucionalizada naci6 en el seno de la tecnologia como una
necesidad para asegurar la comunicacién profesional dentro de algunos
sectores. Esta limitacion implica también que lo que se normaliza debe
ser normalizable per se. No todo el conocimiento y su representacién
se presta a la normalizacién, p. ej. nadie tiene el afin de normalizar
conceptos de las ciencias sociales o de la lingiiistica.

En un marco mds amplio, la normalizacién representa una forma de
planificacién terminolégica que a su vez forma parte de la
planificacién lingiiistica.

En cuanto a la normalizacién de principios y métodos terminolégicos,
hay que tener en cuenta que una norma siempre representa el
denominador comun més pequefio (representa lo que puede acordarse).
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Desde 1a publicacién de las primeras normas terminolégicas, se puede
notar un desarrollo considerable en la concepcién general de las
mismas. Las primeras se basaron muchas veces en experiencias hechas
en las ciencias naturales y la tecnologia. Sin embargo, se consideraba
viable su aplicacién en todos los campos del saber, cosa que muy
pronto se revelaba como una equivocacidn, porque en aquel entonces
todavia faltaba una base de la teoria terminoldgica suficiente para otras
ciencias. Una generalizacidon no era posible. Por ejemplo, con las
primeras normas terminoldgicas no se podia elaborar una terminologia
juridica sin cambios esenciales de metodologia. En fin, no eran
aplicables con este contenido para la finalidad pretendida.
Reconociendo estos defectos se redujo por un lado el ambito de
aplicacién de estas normas a la normalizacién propiamente dicha, y
por otro, se flexibilizaba - de acuerdo con los avances del
conocimiento tedrico - el contenido de las normas terminolégicas.
Ademads hay que hacer hincapié en otra cuestién central: ;Cudnto y
qué se debe normalizar? La primera cuestiéon parece las méis
problematica, puesto que puede abarcar toda una filosofia, concepcion
y creencia en las posibilidades de la normalizacién. Creo que no es
éste el lugar para profundizar en este problema.

Sin embargo, desde un punto de vista pragmadtico, se podria decir: Resulta
provechoso normalizar principios béasicos que debe conocer quien tome
parte en el proceso de elaboracidn de normas; es decir, principios que
resulten aplicables y aumenten la calidad del producto final, o sea, una
norma. En cambio, posiciones tedricas y filosoficas no deberian tener
cabida en normas de este tipo. Si se considera el proceso de elaboracién
de estas normas durante las dos ultimas décadas, destaca el hecho de que
se encuentren en revision perpetua; el ciclo de elaboracién resulta muy
largo y la forma final de un ciclo ya entrafia la critica (y a veces el
rechazo de la norma) y, por lo tanto, la préxima revision.

Otro tipo de normas terminolégicas estd relacionado con elementos
que por su naturaleza son normalizables. Se trata en un sentido amplio
de medios auxiliares - se podria llamarlas “herramientas” - para la
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elaboracion de normas como p.ej. el cédigo de lenguas (ISO 639) o
pafses (ISO 3166), 1a metodologia para elaborar una norma (ISO
10241) o la lista de elementos de datos terminolégicos (ISO 12620).
En general, se puede decir que las normas de hoy toman en mayor grado
en consideracion los requisitos de una aplicacion mds amplia dentro del
campo al que son aplicables y asi cumplen mejor que antes su primordial
finalidad, o sea, la mejora de la calidad de terminologias normalizadas.
Aparte de la normalizacion institucionalizada existen otras formas de
normalizacién de terminologias, p.ej. a nivel de empresa multinacional
o de instituciones internacionales para asegurar la comunicacién dentro
de su ambito. Esta forma tiene la misma finalidad general. No
obstante, su proceso de elaboracion resulta normalmente més flexible y
se apoya tanto en normas terminolégicas nacionales e internacionales
como en reglas e instrucciones internas elaboradas por las entidades
mismas tomando en consideracién resultados mas recientes de la
investigacion terminoldgica.

P.: ;Qué razones explican el creciente interés de la lingiiistica por los
lenguajes especializados y por los textos especializados?

R.: Creo que hay dos razones principales: la primera se refiere ante todo a

la orientacidon de la lingiiistica y su objetivo de investigacion y la
segunda estd relacionada con el tipo de comunicacién que desde un
punto de vista cuantitativo domina en nuestras sociedades: la
comunicacion profesional. Las dos razones, por supuesto, guardan una
relacién de interdependencia.
Con el giro pragmatico de la lingiifstica se amplié también el abanico
de los objetivos de la investigacién lingiifstica. Muchos de los
lingiiistas que se habian dedicado solamente al sistema lingiiistico
siguiendo las pautas marcadas por el estructuralismo, tuvieron que
reconocer que tal enfoque, con los métodos y herramientas de analisis
que ofrecia, no podia explicar una larga serie de fenémenos de los
lenguajes profesionales.
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La apertura hacia el texto y la lingiifstica del texto y después hacia la
comunicacién y los factores que la determinan contribuy6 a un interés
cada vez mayor por los lenguajes profesionales y su andlisis. El intento
de andlisis de un texto profesional, a su vez, ponia de manifiesto la
necesidad de ciertos conocimientos profesionales no lingiiisticos para
entender, y por lo tanto poder analizar, un texto en su totalidad
comunicativa y no solamente su superficie linglifstica.

La segunda razén consiste, seglin mi opinion, en la demanda de
transferencia de conocimiento por parte de un mercado cada vez mas
especializado.

El nexo entre la primera razén y la segunda lo veo en la necesidad de
formar personas que puedan participar en la comunicacién
especializada como mediadores lingiiisticos profesionales. La
formacidén de tales personas requiere una metodologia didactica que
abarque tanto conocimientos lingii{sticos como profesionales. De esta
constelacion nacia el interés por la didactica de lenguajes profesionales
que hoy en dia forma parte de la investigacion en tales lenguajes.

P.: ;Dénde conviene establecer un claro eje de distinciones entre el
lenguaje cientifico general y el 1éxico especializado?

R.: Un lenguaje especializado no necesariamente tiene que ser también
cientifico. P. ej. un herrero tiene su propio lenguaje especializado sin
que por esto exista un lenguaje cientifico del herrero - aunque a otros
niveles, p.ej. en la metalurgia, se encuentran conceptos tedricos en los
que se basa el conocimiento y la terminologia aplicada por el herrero.
A mi modo de ver, se podria distinguir entre lenguajes cientificos - hay
que utilizar este término en plural, puesto que hay muchos lenguajes
cientificos con sus rasgos claramente distintivos, p.ej. el lenguaje de la
teologia y el de la fisica tedrica, por lo cual resulta poco adecuado hablar
del lenguaje cientifico en general - y lenguajes especializados, si se
definen los ultimos como lenguajes que se emplean para la comunicacion
en los dmbito de las diferentes aplicaciones de las ciencias tedricas.
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Sin embargo, esta distincién resulta mas bien académica y en la
realidad apenas se presenta de esta manera tan nitida. Partiendo de
nuevo de las necesidades de la comunicacién profesional, es decir, de
los comunicados existentes en forma de textos, se ve que esta linea
divisoria es un concepto meramente tedrico. Por supuesto, existen
textos que ostentan un registro bastante puro, por otro lado, hay
muchos textos en los que ambos tipos de elementos estin presentes.

El modelo de Lothar Hoffmann (1984:64) en el que distingue entre 5
niveles de comunicacién relacionados con sus respectivos agentes, me
parece todavia valido, no solamente para explicar diferencias entre el
lenguaje comin y los lenguajes especializados, sino también entre
diferentes registros dentro de los lenguajes utilizados para la
comunicacion profesional. El modelo ofrece también indicaciones que
se refieren al 1éxico, o sea a la terminologfa.

En esta relacion cabe un comentario histérico. Durante bastante tiempo,
aproximadamente hasta 1975, no pocos autores de la literatura sobre la
investigacion en lenguajes profesionales ponian signo de igualdad entre
“terminologia” y “lenguaje profesional” (Fachsprache). Esta posicién ya
no la defiende nadie; sin embargo, este hecho pone de relieve la
importancia de la terminologia como parte esencial y constituyente de los
lenguajes profesionales, puesto que la terminologia era lo primero con lo
que toparon los primeros investigadores en lenguajes profesionales. Se
puede ilustrar este hecho de una manera muy facil: si se eliminan todos
los términos en un texto especializado, resulta imposible reconocer de lo
que frata el texto. Normalmente no queda nada mas que una estructura
relacional entre portadores (términos) del conocimiento conceptual.

Puesto que en principio corresponde a los contextos especializados
emergentes canalizar la tarea referencial, ;cémo podria asumir el
proceso de actualizacion de conceptos por parte del terminélogo?

R.: El anéalisis terminoldgico empieza con el concepto y no con el

término, es decir se emplea un método onomasiolégico. Por supuesto,
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el terminélogo puede encontrar un término desconocido en un texto
para el cual tiene que buscar una explicacion, una definicién o una
ilustracidn, en fin, una represehtacién conceptual que le permita
entender de lo que se trata. Por regla general hace falta una
representacién mas amplia que transmita conocimiento, puesto que un
término casi siempre es la representacion mas corta y tiene mas bien la
funcién de rétulo, aunque sea un término muy motivado que permita
“adivinar” el concepto que designa. Si conozco el rétulo, obtengo en
seguida el conocimiento, si no lo conozco, tengo que buscar en el texto
o en otro lugar una representacién que me transmita el conocimiento
faltante.

Este conocimiento forma la base del andlisis para la sistematizacién
conceptual y para poder comprobar si dos términos de la misma lengua
designan el mismo concepto (sinonimia conceptual) o si dos términos
de distintas lenguas se refieren al mismo concepto (equivalencia
conceptual). Este enfoque conceptual revela también si hay “agujeros
conceptuales” en el sistema conceptual de una lengua en comparacién
con otra. Basdndose en la definicidn u otra representacién en una
lengua se puede formar mds facilmente un término motivado en la otra
como una propuesta de traduccién.

En fin, el punto de partida del andlisis terminoldgico es el concepto.
Una representacion en un texto sirve para la indicacién de la existencia
de tal concepto y una vez aclarado el contenido conceptual, se puede
proceder a la seleccién del término mas adecuado, p.ej. en un trabajo
normativo, o a la descripcién del registro de uso (tipo de texto, region
de uso, etc.) de los términos sinénimos encontrados.

(En qué medida los trabajos de investigacién o andlisis “puntuales”
resultan decisivos como ampliacién de la terminologia que no se
recoge en diccionarios y enciclopedias?

R.: Sin duda alguna, el método de la investigacion terminolégica puntual

es uno de los métodos reconocidos y ampliamente empleados, ante
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todo por los traductores, debido al factor tiempo. Un traductor
normalmente no puede permitirse el lujo de establecer todo un sistema
conceptual s6lo para resolver un problema terminoldgico con el que ha
topado en un traduccién. Investigaciones de este tipo pueden aclarar la
naturaleza del concepto en cuestién y, a lo mejor, el terminélogo
también entra, durante su bisqueda, en contacto con conceptos
vecinos, pero sin investigar necesariamente el tipo de la relacién y sin
establecer un sistema. Este rastreo sirve mas bien para aseguar que la
solucién encontrada resulta viable.

Este método ha contribuido, sin duda, a aumentar los contenidos de los
bancos de datos terminolégicos y si se ha llevado a cabo un trabajo de
andlisis serio, la calidad de estas entradas no resulta mala. No obstante,
falta un elemento muy esencial: la estructuracién del conocimiento que
es una de las caracteristicas mas importantes de la terminologia. Sin un
sistema conceptual no se puede revelar la coherencia interna de un
aparato conceptual de un campo del saber.

Dependiente de la arquitectura de un banco de datos terminolégicos,
puede relacionarse una entrada - que siempre representa un concepto -
con una clase (en el sentido de una clasificacion) y segin la estructura
de la clasificacién empleada en un banco de datos terminolégicos, se
obtienen clases (cantidades) de entradas méds o menos grandes
(=manejables). Se podria hablar de un nivel macro de la estructuracién
que representa la clasificacién y de un nivel micro que estd formado
por sistemas conceptuales.

Ademds, los datos terminolégicos coleccionados por el método puntual
pueden a sus vez formar la base de una elaboracién ulterior, durante la
cual se afiade el conocimiento relacional expresado por el sistema
conceptual.

Para ilustrar lo que queda dicho permitanme explicar un ejercicio
terminolégico que precisamente revela la diferencia entre el producto
del método puntual y una sistematizacién conceptual llevada hasta el
final. De una tesina terminolégica he extraido todas las definiciones
sistemdticas (formadas segtin la estructura formal de una definicién) y

Revista de Lenguas para Fines Especificos N° 4 (1997) 285

ion realizada por ULPGC. Biblinteca Universitaria, 2006

ios autores. Digitali

© Del



286

Carlos Dominguez Garcia y Ana M*® Monterde Rey

las explicaciones encontradas en la documentacién o facilitadas por
expertos. Estas representaciones junto con los términos
correspondientes las he separado de tal manera que en una parte del
ejercicio los estudiantes reciben solamente las explicaciones ordenadas
alfabéticamente y en la segunda parte, las definiciones también en
orden alfabético. Los grupos no saben qué version tienen y creen que
todos los grupos cuentan con la misma informacién. Les pido
reestablecer el sistema conceptual. Los que tienen las definiciones en
las que se expresan las relaciones, pueden reconstruir el sistema en un
lapso de tiempo de dos a tres horas sin ser especialistas - solamente a
base de las relaciones indicadas en las definiciones. Los grupos que
disponen solamente de las explicaciones hasta ahora nunca han logrado
reestablecer el sistema conceptual. Las soluciones 6ptimas eran
aproximaciones, nada mas. Mediante este ejercicio se puede explicar,
por un lado, la diferencia entre la calidad de datos terminolégicos y, por
otro, queda patente la labor del andlisis terminolégico, puesto que entre
la coleccién de datos brutos (explicaciones) y el producto final
(definiciones sistemadticas) se encuentra el andlisis cuyo resultado se
refleja en las definiciones sistemadticas.

P.: ;Cuadl es la diferencia real entre el traductor y el termindlogo y cémo
se complementa cada area de trabajo en los servicios lingiiisticos?

R.: Un buen traductor de textos especializados siempre ha estado, en
cualquier época, confrontado con problemas de Iéxico especializado,
es decir, siempre ha tenido que resolver problemas terminolégicos para
poder pasar un mensaje de una lengua a otra. Para realizar esta labor se
valia - y se vale - del método puntual ya mencionado. El traductor era
y-es usuario y, en cierta medida, productor de datos terminoldgicos.
Sin embargo, la elaboracién sistematica de terminologias no tiene su
origen en la traduccidn, sino mas bien en las profesiones mismas. Cabe
mencionar aqui que la elaboracién de las primeras terminologias
sistematicas fue realizada por profesionales como el ingeniero
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Schlomann. Esto se debe, seglin mi opinion, a la necesidad de
estructurar el conocimiento conceptual para fines de distinta indole
como p. ej. la mdxima precisién de la comunicacién y la didictica
profesional.

La diferencia entre un terminélogo y un traductor en un servicio
lingiifstico la veo en el enfoque de su trabajo. La tarea primordial del
traductor es la de traducir textos y la del terminélogo es la elaboracién
(analisis, sistematizacion, etc.), el almacenamiento en bancos de datos
terminolégicos y la distribucién de las terminologias que necesita el
traductor. Esta division de trabajo no quiere decir que el uno no conoce
o sabe emplear los métodos de trabajo del otro. Este conocimiento lo
considero una condicién para una lograda colaboracion. El hecho de
que muchos estudiantes de la traduccién de lenguajes profesionales
hoy en dia reciben una formacién en terminologia pone de relieve el
estrecho nexo entre ambas areas.

Por otra parte no necesariamente todos los terminélogos tienen una
formacion de traductor. Hay bastantes instituciones y empresas que
producen terminologias sin que sus colaboradores sean traductores.
Este es p.ej. el caso de TNC (Tekniska Nomenklaturcentralen) en
Suecia o de RTT (Rddet for teknisk terminologi) en Noruega o el de las
termindlogas de la empresa Nokia en Finlandia.

En instituciones internacionales, como p.ej. la Unién Europea, donde ya
hace décadas que existen grandes servicios lingiiisticos, el nexo entre la
“profesion” del traductor y el terminoldgo resulta muy estrecho, puesto que
algunos traductores han trabajado durante algiin tiempo como terminélogos
para volver después a su oficio original: la traduccién. Asi hay cierta
rotacion entre el personal que dispone de una competencia doble.

P.: ;Cual es el estado de 1a terminologia actual en Espafia?
R.: Como espectador externo se perciben claramente dos enfoques, cada

uno condicionado por sus finalidades particulares, pero ambos dentro
de la finalidad general de la terminologia.
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Por un lado se ve la vertiente de la planificacién terminoldgica que se
manifiesta con toda claridad en Cataluiia, el Pais Vasco y, en cierta
medida, en Galicia y que estd relacionada con comunidades
lingiiisticas no castellanas dentro del 4mbito nacional de Espafia. El
enfoque principal de estas comunidades lingiiisticas es el de
investigar/elaborar/crear las terminologias necesarias para poder
comunicarse en todos los campos del saber en sus lenguas respectivas.
En esto siguen grosso modo el modelo creado por los canadienses
franc6fonos, cuya situacién a partir de los afio 70 era muy similar a la
de dichas comunidades. Se encuentra en este enfoque fuertes
elementos sociolingiiisticos, lexicolégicos y lexicograficos. Para
realizar esta tarea planificadora se dispone de un sector académico en
las universidades y un sector productor de terminologias, p.¢j. Termcat
en Barcelona o UZEI en el Pais Vasco.

Por otro lado se encuentra la comunidad castellanohablante que en su
enfoque sigue mas bien una tradicién centroeuropea, con algunas
excepciones. La preocupacién central, por razones obvias, no es tanto
la planificacién lingiiistica/terminolégica, sino mas bien la
armonizacién, elaboracién y sistematizacién de terminologias ya
existentes, lo cual no quiere decir que no se creen nuevos términos
para mantener y actualizar los medios de comunicacién profesional.
Estas dos vertientes también se manifiestan en el enfoque de la
investigacion y la ensefiaza de la terminologia. Para comprobarlo basta
una breve resefia de la literatura y de los planes de estudio
correspondientes.

Sin embargo, para no dar una imagen equivoca de un pais
“terminoldgicamente dividido” hay que mencionar los esfuerzos de
cierta homogeneizacién que se puede percibir dltimamente; pues, al fin
y al cabo, las dos vertientes comparten la finalidad general de la
terminologia, o sea, el asegurar y mejorar la comunicacion profesional
partiendo, no obstante, de realidades y condiciones de base distintas.

P.: ;Y anivel internacional?

Revista de Lenguas para Fines Especificos N2 4 (1997)

itn realizada por ULPEC. Biblioteca Universitaria, 2008

las autores. Digitali

©Del



Terminologia y Lenguajes Especializados. Entrevista Al Doctor Heribert Picht

R.: También aqui existen bastantes diferencias segun las necesidades y

finalidades de los paises y regiones. Por supuesto, cada intento de
clasificacion entrafia el problema de simplificacién o generalizacién
excesiva. Sin embargo, se puede dar una descripcién de algunas
caracteristicas generales de los principales enfoques:

1. El enfoque primordialmente lingiifstico con fuertes elementos de
planificacién terminolégica y normalizacién institucional (p.ej.
Canada, Catalufia, Francia).

2. El enfoque que sigue ante todo una tradicién centroeuropea, cuyas
caracteristicas dominantes serian la relacion con la filosofia en general
y la filosofia de ciencias en particular, el predominio del concepto, la
sistematizacidon conceptual entendida como ordenacién del
conocimiento profesional a nivel de concepto, la normalizacién y el
empleo del producto terminolégico en muchos campos del saber.

3. El enfoque intermedio que abarca tanto los elementos lingiiisticos y
la comunicacidén profesional multilingiie como los componentes
dominantes mencionados bajo 2 (p.ej. Rusia, los Paises Nordicos).

Esta division adolece de una serie de intersecciones inevitables, p.ej.
existen fuertes elementos de planificacién terminoldgica en los Paises
Nérdicos.

Otra divisién podria ser el estado de desarrollo. Segiin este criterio se
podria hablar de:

1. Paises que apenas han empezado a interesarse por la terminologia.

2. Paises y regiones en los que hace menos de una década se registran
actividades terminolégicas en un sentido lato (p.ej. los paises del
Biltico, Paises Arabes).

3. Paises y regiones en pleno desarrollo en cuanto a actividades
investigadoras y de formacién; disponen de una infraestructura
institucional en desarrollo (p.ej. China y varios paises latinoamericanos
como Argentina, Colombia, Cuba, Perti y Venezuela - aunque el estado
de desarrollo varia bastante de pais en pafs).

4. Paises y regiones con una larga tradicién terminolégica (p.ej.
Austria, Alemania, Rusia, los Paises Nérdicos).
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No obstante, a pesar de las obvias diferencias que no necesariamente
son separadoras, se nota, dentro de lo que cabe, una creciente
aproximacion de los distintos enfoques y grados de desarrollo gracias a
la labor de integracién, internacionalizacién y cooperacién que
realizan instituciones y organizaciones a nivel regional e internacional
como Infoterm, II'TF, TermNet, RITerm, Nordterm, etc.

P.: ;Cémo cree que se deberfan enfocar los estudios de investigacién en

terminologia en Espafia?

R.: De acuerdo con los distintos enfoques ya mencionados hay una vasta
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gama de temas relevantes para la investigaciéon en terminologia que en
principio no se distinguen de los temas de otros paises.

Si se enfoca la pregunta desde otro dngulo y se pregunta por la
formacion de las personas que deben llevar a cabo la investigacion, se
llega a la cuestién de la formacién en terminologia de los estudiantes
que, al fin y al cabo, serdn los investigadores de mafiana.

Aqui veo todavia bastantes diferencias relacionadas con los distintos
enfoques entre las instituciones que imparten la terminologia como
asignatura. No creo que haya grandes diferencias en cuanto a los
métodos terminoldgicos bésicos que deberian emplear los traductores.
Las diferencias las veo mds bien en la ponderacion de los elementos de
los planes de estudio y la orientacién general hacia uno u otro enfoque.
Lo que hace falta, creo, es una formacién bdsica comun y amplia de
quienes ensefian la terminologia y dirigen tesinas y tesis doctorales de
tipo terminolégico. Una base amplia y comun del conocimiento
terminoldgico, por un lado, no impide el interés investigador sobre
enfoques determinados y, por otro, evita el peligro, detectado en algunos
ambitos, de que se considere una “escuela de terminologia” - si se quiere
operar con este concepto bastante problemadtico (ver Laurén/Picht
1993:493 - 539) - como la tinica verdadera y por esto “LA terminologia”.
En los Paises Noérdicos, por ejemplo, se creaba tal base comiin ya a
finales de los 70 por medio de seminarios intensivos de una quincena
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de duracién dirigidos a investigadores y profesores (muchas veces eran
y todavia son las mismas personas). Se mantiene y se¢ sigue
desarrollando esta base comin mediante seminarios breves para
investigadores jovenes para asegurar el contacto entre todos los
miembros de la comunidad cientifica en esta especialidad. Esta base
comin, por supuesto, no excluye la diversidad de intereses
investigadores individuales, muy al contrario, contribuye a una
orientacioén amplia e innovadora.

Creo que la iniciativa de formar un foro como la Asociacién Espaiiola
de Terminologia es un paso muy positivo, puesto que - bien enfocado -
puede contribuir considerablemente a una armonizacién de los estudios
de investigacién en terminologia en Espaiia.
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