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Los sindicatos agricolas en Canarias
en el primer tercio del siglo xx

1. INTRODUCCION

En las primeras décadas del presente siglo asistimos en Canarias a la
aparicion del asociacionismo en el sector agricola, fenémeno que se ini-
cia con los sindicatos agricolas (1) y, afios después, las asociaciones pa-
tronales. La presencia de estas entidades en el panorama socioeconémico
de las islas tiene mucho que ver con los cambios que a Jo largo de las tres
décadas iniciales del siglo experiments la economia, Ia sociedad e incluso
la politica del Archipiélago. Para su surgimiento hay que remontarse a los
aitos de inestabilidad y crisis a raiz de declararse la Primera Guerra Mun-
dial (2), momento de paso de estructuras productivas tradicionales a otras

(*} Universidad de Las Palmas,

Quede constancia del agradecimiento a Miguel Angel Cabrera Acosta por su desintersada
colaboraci6n con la documentacion sobre los sindicatos agricolas empresariales de las Canarias
Occidentales,

{1) Los lamados «sindicatos agricolas» fue ¢l nombre que adopté una forma de cooperati-
visme agricola en el primer tercio del siglo Xx. Bn Canarias, en la prictica, actdan primordial -
mente como asociaciones palronales o empresariales, pues, por ¢jemplo, de la misma manera
que £stas, tenfan como preacupacién fundamental organizar la exportacién y distribucidn de la
produccidn. Estas entidades se acogieron a la Ley de 1906 para poder beneficiarse de los privile-
gios fiscales reconocidos por la administracién a los «sindicatos agricolas», Garrido Herrero
{1994, p. 136),

(2) En un tex(o escrito afios después, asi lo expresa el Consejo de Administracién de la que
fuera, seguramente, [a entidad asociativa de este lipo més importanie de {as constituidas den en
las islas, el Sindicato Agricola del Norte de Tenerife, segin notas recogidas por el cotidiano ti-
nerfefio La Prensa: «Vivian las Canarias de su exportacién agricola (platanos, tomates y pata-
tas) a los paises protagonistas de la gran tragedia. Cerrados éstos (Inglaterra, Francia y Alema-
nia) a los productos canarios, cesaron los ingresos por aquellas exportaciones, y la vida
del pafs tornose diffcil. Tan dificil, que se arrastrd una larga agonfa durante el curso del

= Agricuitura y Sociedad, n.° 78 (Enero-Marzo 1996) {pp. 113-138).
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ms evolucionadas y de fuerte competencia entre capital local y extranje-
ro (3). Es en esa singladura cuando nacen los sindicatos agricolas como
un instrumento utilizado por los agricultores (4), tanto para hacer frente a
la crisis econémica como para combatir el predominio y la dependencia
con respecto a las empresas extranjeras, vinculadas prioritariamene a la
esfera de comercializacién (dominaban los sectores de empaquetado,
transporte ¢ venta de los productos de exportacion) y, también, a los ex-
portadores y distribuidores locales que se alineaban con estos tltimos.

Su creacién coincide con movimientos de renovacién de la sociedad
local, lo cual nos Ileva a valorarlos como elementos de cambio y moder-
nizacién en la estructura social y econdmica de las islas (5); en este sen-
tido, los sindicatos agricolas también tienen puntos comunes con las
asociaciones patronales o asociaciones empresariales (6). Por ello, aun-
que aqui se va a profundizar més en lo que denominamos sindicalismo
empresarial, conviene ver sus relaciones, de confrontacién o colabora-
¢idn, con las patronales: se produjo una pertinaz lucha entre sindicatos y
asociaciones patronales por liderar los intereses de los agricultores cana-

conflictos. (Reproduccion en La Prensa 2-5-1931) de un articulo publicado en el periddico ma-
drilefio La Libertad con el titulo «El Sindicato Agricola del Norte de Tenerife. Manifesiaciones del
Consejo de Administracidom,

(3) Los reproches a las empresas extranjeras aparecen en ¢l mismo articulo: «Cuando el co-
mienzo de aquella guerra de pesadilla el agricultor canario vio rechazados sus productos por los
cerapradores exiranjetos que a su costa venfan realizando un magnifico negocio, se encontré en
tal desamparo, que acepté cuantas soluciones le brindaban los que siempre habfan clamado con-
tra una vida tan de precario come la que la exportacién canaria arrastraba, sometida a los inter-
mediarios y especuladores y falta de organizacién que la mas somera defensa de tan gran rigue-
za merecia». (Idem nota anterior).

(4) Aunque ya desde 1905, la Cdmara de Comercio Agricola de La Orotava se hace eco de
esta necesidad en La crisis del pldrtano en Canarias. (Cimara de Comercio Agricola de La Oro-
tava, 1905},

(3) El cuadro asociativo en el sector, cuando finalizaba la década de 1920, incluia 20 sindi-
catos agricolas {26 en 1934) con un total de 1.058 socios ¢2.252 en la dltima facha), 4 asociacio-
nes agrarias con 543 socios, 8 cdmaras agricolas con 560 asociados y 5 sociedades de Amigos
del Pais can 260 socios {véase las fuentes en el Anexo),

(6) Al respecto es pertinente la tipologia que establecen Mercedes Cabrera y Fernando del
Rey, quienes, acudiendo a la literatura sociolgica, distinguen entre organizaciones empresariales
y organizaciones patronales. Las organizaciones patronales son aquellas que han de relacionarse
—como elemento de su razén de ser— con lus organizaciones obreras; a su vez, las organizaciones
empresariales acogen y se definen por aquellos hombres de negocio que las integran, tengan o
no asatariados a su cargo. No obstante, tal y como sefialan los autores, las organizaciones no
marcaban de forma tan pronunciada los dos papeles, sino que los mezclaban, e inclufan en su
prdctica tanto la defensa de los intereses laborales como lu de los putramente econdmicos (Ca-
brera y Del Rey, 1988, pp. 14(-164).
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rios. Al final del periodo republicano, los sindicatos empresariales agri-
colas se configuran como un grupo de presidn, puesto en marcha por
una fraccion de la burguesfa agraria local para mantener sus beneficios,
seriamente amenazados por la incidencia de la crisis y Ia competencia
de los agentes econémicos extranjeros.

En este articulo se pretende realizar una evaluacién de Ja actividad
de los sindicatos agricolas, su importancia econémica y sus peculiarida-
des. La escasez de documentacion impide profundizar més en el intento
de definir un pretendido «modelo canario» de sindicatos agricolas. Los
censos y registros de dmbito estatal y los locales, aunque escasos, per-
miten una aproximacién al nimero y al volumen de socios como una
aproxirmacion a su peso econémico (7); las memorias de algunos sindi-
catos y la documentacién indirecta procedente de la prensa, entre la que
es fundamental el semanario EI Norre, publicacién que estaba en la Grbi-
ta del Sindicato Agricola del Norte de Tenerife (SANT), ofrece abun-
dante informacién de su actuacién y del contexto socio-econémico.

2. ESTRUCTURA EMPRESARIAL Y ASOCIACIONISMO
"EN LA AGRICULTURA

2.1. Diferencia de intereses entre capital local y foraneo

La economia canaria tenfa uno de sus ejes en los cultivos de expor-
tacién —pldtanos, tomate y papas—, orientados a los mercados EUuropeos,
al inglés basicamente. En consecuencia, quienes dominaran los circuitos

comerciales —transporte y venta— tenfan la clave de buena parte de Ia
economia insular,

Habia profundas diferencias de intereses entre los agricultores loca-
les y los exportadores y compafifas navieras, en cuyas manos estaban los
medios de transporte, que actuaban frecuentemente en combinacion
para beneficiarse de los retornos, 1as comisiones y la distribucién de la
producidn en los paises de destino.

(7) Garrido Herrero hace una evaluacisn del interés de estas fuentes, Garrido, 1995,
pp. 116-118.
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Es necesario aclarar que la estructura empresarial en la agricultura
de exportacion ofrecia una notable complejidad, en tanto en cuanto ha-
bria que diferenciar a los productores, empaquetadores, exportadores e,
incluso, distribuidores; aunque en muchos casos los mismos individuos
o entidades realizaran sendas funciones, por ejemplo, era frecuente que
los empresarios agricolas fueran a su vez exportadores, tuvieran un al-
macén de empaquetado y una empresa de exportucion, ete.

Esta complejidad lleva aparejada dos concepciones del modelo eco-
némico que se querfan para la agricultura canaria: en una primarfan
los intereses del productor, segtin las propuestas del SANT y otros
sindicatos agricolas, que se decantan por Ia base asociativa (aunque
ello no fuera Gbice para ¢l predominio, en su seno, de los grandes pro-
pietarios, por lo cual se les moteja de caciques) (8): la otra, liderada
por las Asociaciones de Exportadores, se Tundamenta en los princi-
pios liberalizadores, que pretendian beneficiar & exportadores y distri-
buidores (9),

Si valoramos la fuerza de las empresas agricolas por la cuota de ex-
portacién que tenfan, se comprueba la atomizacion cmpresarial local, la
hegemonfa de un reducido ndmero de entidades forineas y el creciente
protagonismo de los sindicatos empresariales, que intentaban organizar
a los productores locales (cuadro 1).

En el caso de los pldtanos es significativo la importancia del SANT,
progresivamente en aumento, porque pasé de acaparar (en Tenerife, dm-
bito de actuacion) el 18% de la exportacién de este fruto en 1932, al
21,22% en 1933 y al 23,42% un aiio después, hasta el punto de que cada
vez eran més los exportadores que confiaban su fruta a csta entidad
como se constata en las Memorias, primero de las Juntas Reguladoras y
después de la Comision de Exportacién (10).

(8) Asi califica la Asociacion de Exportadores de Frudos de Teaerife {sungue su opinidn, {6
gicamente, fuera interesada), o la mayorfa de cosecheros inegrados en el SANT, dundo 4 enken-
der que la peticién de «sindicacién obligatorias encuiia el afdn de predominic de los grandes
propietarios tradicionales que ahora se servian de Tog sindicatos ngricalas patu salvar sus inlere-
ses. (Asociacion de Exportadores, 1935},

(9) Aungue Ja situacion no respondia a ua esquemi tun clwo porque muchos peguetios agri-
cultores —con sus sincicatos— se adseribieron en el campo de los exportadores.

(10 La relacién de estas Memortas figuran en la bibliografia,
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CUADRO |
Cuota de exportacién de plitanos. Canarias occidentales
1932 1933 1934 1932 1933 1934
LOCALES EXTRANJERAS
Porcentaje Empresas  Empresas  Empresas Porcentuje Nmpresas  Fmpresas Empresas
0-0,5% 44 2 35 2-3% 7 - [
0,5-1% 7 5 8 +3% 5 8 7
1-2% 7 7 4
TOTAL H) 52 35

Fuente! Memaorias de tas Junies Repidadorgs ¥ Comisiones de Exportavion. (Ahos respeclivos).

Entre las casas fordneas, llama poderosamente la atencién la impor-
tancia de la Fyffes Limited, con el 24,4% de las exportaciones de bana-
nas en 1932, el 23,95% y el 19,58% en los sucesivos afios. En el caso de
Tenerife, entre las empresas que posefan mds de un 3% de la exporta-
cion, tres son extranjeras y todas cstdn integradas en la Asociacion de
Exportadores de Tenerife (11).

Con todo, la situacién de atomizacidn era realmente notable, espe-
cialmente en el negocio del tomate, donde habia multitud de empresas
con cuotas de exportacién infimas, pues en la provincia de Las Palmas
sumaban un total de 154, es decir, practicamente cada cosechero era a la
vez exportador (12). Como contraste, en Gran Canaria aparecia determi-
nante la fuerza de Fyffes Ltd, con el 10,72% de cuota de exportacién en
1934 y el 8,53% un afio después, mientras que otra extranjera, L. H. Pil-
cher, disfrutaba del 6,36% en 1934 y el 8,58% al siguiente afio. En este
cultivo los sindicatos empresariales tenfan menor importancia; si la po-

(11) En la directiva de dicha Asociacién figuraban prominenies representantes e dichag
empresas, como los Sres, Fyffes Limited (sus representantes fueron elegidos tesoreros en las tres
juntas de 1933 5 1935), R. . Yeoward (cantaclor) y Jacobo Alilers {vocal). (Ver lu Asaciacion de
Exportadores, 1933, 1934 y 1935).

(12) Distribuidas asi en 1934; las que exportaban de 0 2 0,5%, 11| empresas clasificadas
comao cosecheros exportacores; de 0.5 a 1%, 19 empresas; de [ a 2, un total de 12; de 2 a 3,
habfa 5; y de mds de 3, s6lo 7. El ntimero sc distribu ye, en el siguiente afio en los respectivos, de
esta forma: (28, 6,9, 6 y 5, En Tenerile In dispersitin es menor entre las 42 empresas existentes,
mees los diferentes tramos tendan (5, 9, (0, 3 y 5 empresas respectivamente, (Los porcenlajes
han sido tomados de Jas memorias de las s Reguiudoras y Comisiones de Exportacidn cita-
das en la bibliogratfa).
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sefan algunas empresas locales, como Hijos de Diego Betancor, con el

9,97% en 1934 y que subia hasta el 14,95% en 1935.

Estos y otros datos {como el niimero de almacenes de empaquetado,
trabajadores empleados), nos ponen en la pista de la situacién subsidia-
ria del empresariado local respecto del internacional (13); y, aunque los
autdctonos intentaran desembarazarse del dictado de éstas con algunas
medidas € iniciativas (en ese marco habria que situar la constitucién de
sindicatos empresariales de exportacion), no lo lograron del todo porque
las empresas extranjeras disponfan de diversos mecanismos para mante-
ner su hegemonia: control del transporte y la venta, cuantiosos présta-
mos a los agricultores, connivencia de los intermediarios, e incluso el
mismo hecho de ser un ndmero reducido de entidades les permitia aunar
intereses,

2.2, Elretraso en la organizacién de los sindicatos agricolas

Los sindicatos agricolas comienzan a crearse alrededor de 1910 al
amparo de la Ley de Sindicatos Agricolas, correspondiendo la iniciati-
va a los pequeiios y medianos cosecheros de pldtanos y tomates, en-
cuadrados social y econdmicamente en la burguesfa agraria insular,
Por lo tanto, es notable el retraso asociativo con respecto a paises eu-
ropeos, donde el movimiento cooperativo se inicia con fuerza desde fi-
nales del siglo XIX como una respuesta de los agricultores a la crecien-
te integracion de la agricultura en el mercado y a las respectivas crisis
finiseculares (14); El retraso es evidente también respecto a regiones

(13) Esa dependencia la podemaos constatur en este parrafo a cuenta de las maniobias de las
compaiifas extranjeras con el plitano cunario: «Esta medida, sin embargo no ha sido general (se
refiere a las rescisiones efectvadas por Fyffes Lid., de contralos de arrendamientos de tierras),
pues estos seffores no han comunicade a log arrendadores solventes y duefios de buenas Gerras,
su renuncia at arriendo, a pesar de que muches de ellos lo estin deseando,

«Con esta resolucidn fos Sres. Fyfles han cubierto dos finalidades. De una parle dejan un
cultivo, encarecido por la actuacin desorganizadora y disolvente que han desagrollado, a cargo
de los duefios de las fincas, sin que eflo pierda fa Truta, la que sometida al listin, sicmpre podrin
adquirir a un precio muy inferior a to que da el mercadox, (El «listine era una forma de medi-
cion del tamaiio del racima). (Del follelo SANT, 1934, pp. 5-6).

(14) Un panorama general de la sindicacién en diversos paises europens, con cifras de sindi-
catos, puede encontrarse en Garrido Herrero (1995, p. 119). Para pafses coneretos como Francig,
Ttalia o Portugal (Moyano Estrada, 1988).
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Espaiiolas como Valencia, Navarra, Catalufia o Galicia donde se fue
consolidando un importante movimiento cooperativista (15). Las cau-
sas del retraso en Canarias habria que buscarlas en la desarticulacion
secular de la sociedad canaria, donde los movimientos asociativos fue-
ron muy escasos hasta bien entrada la década de 1920 (16), pero ha-
brfa que ahondar mds en todo tipo de causas, desde la estructura de Ia
propiedad a la pervivencia del caciquismo o los tipos de contratos
agrarios predominantes en las islas, con un fuerte pervivencia de la
aparceria,

Uno de los motivos principales de la creacién de sindicatos agrico-
las fue evitar la dependencia respecto de exportadores y consignata-
rios, a raiz de Ia crisis que envolvié a la economia canaria durante la
Primera Guerra Mundial (17). Por eso no es extrafio que entre las pro-
posiciones de la Asamblea General convocada por el Consejo Provin-
clal de Fomento, celebrada entre los dias 25 y 27 de noviembre de
1914 para analizar los problemas de [a economia canaria (18), la que
suscité mayor unanimidad entre los intervinientes fue la constitucion
de sindicatos agricolas empresariales, cuestién recogida luego en las
bases aprobadas, Del impulso que dicho Consgjo quiso dar a la sindi-
cacién de los agricultores queda la recomendacién de realizar propa-
ganda de sindicalizacién, de lo que es un ejemplo la publicacion de la
Ley de Sindicatos Agricolas y 1a elaboracién de un modelo de Estata-
tos basados en la Ley de Sindicatos Agricolas de 1906 (19). Desde
este momento, los varios sindicatos agricolas que van a surgir en Ca-
narias entre esa fecha y la Guerra Civil se acogerdn a antedicha Ley,
base y estimulo para la creacidn de dichas entidades y su especifici-
dad (20).

(13) Para Valencia (Abbad, 1991); para Navarra ( Majuclo Gil y Pascual Bonis, (991); para
Galicia (Durdn, 1977); y, en tin, pars Cataluiia (Mayaya, 1989,

(16) Véase ef cuadro 3 ol Anexo donde se hace un balance del asociacionismo en la agri-
cultura,

{(17) Los dirigentes det SANT lo dejan clivoe en un «Manifiesto del Conseja de Adminisira-
ci6ny, publicada en La Prensa (18-9-19313,

(18) Consejo Provineial de Fomento {1915).

(19) Publicado por el Consefo Previncial de Fomenta de Canaries con el liwlo de Sindica-
tos Agricolas, Ley, Reglumento 'y Modelo de Esatutoy {Consefo Provincial de Fomento de Cun
harias, 1916},

20) Confederacion Espaiiola de Cajus de Ahorro (1972,
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2.3. La implantacién de los sindicatos agricolas en Canarias

Sin embargo, una vez iniciado el proceso, el ritmo de creacién de
stndicatos agricolas fue relativamente fuerte en los afios de la década
siguiente (principalmente La Palma, Tenerife y Gran Canaria), pasando
de los 15 de 1921, a los 20 en 1926 con 1.592 asociados; y en la década
siguiente se fundan dos en La Palma, tres en Tenerife (en esta isla ya se
habia creado otros), uno en Gran Canaria y otro en La Gomera, llegan-
do a 26 entidades en 1934 con 2.254 asociados (véase el cuadro 3). No
obstante el constante crecimiento del nimero de adherentes, el balance
afiliativo no fue del todo satisfactorio; de ello, de la reticencia de log
agricultores Iocales a encuadrarse en organizaciones, se quejaban conti-
nuamente las direcciones, achacdndolo & la presién que ejercian expor-
tadores y navieros interesados en mantenerlos en su drbita de influen-
cia (21),

En Tenerife fue donde primero arraigé la sindicacién de producto-
res, con epicentro en la zona norte de la isla, precisamente alli donde
predomina el cultivo de exportacién. En esta comarca en la que el
SANT agrupaba a la mayorfa de cultivadores y exportadores de pldta-
nos, y se constituyd en su referente en la zona y en buena parte de la isla
de Tenerife, convirtiéndose en un importante grupo de presién econdmi-
co y social. Se servia para ello, entre otros medios, del semanario £/
Norte con el que mantenia estrechos vinculos, actuando éste de portavoz
de los intereses plataneros tinerfefios. En su composicién interna destaca
la fuerza de los grandes propietarios: en 1933 mientras los que tenfan
més de una Ha (un total de 169 asociados, que representaban el 32,5%),
disponian del 96,62% de las tierras, los pequefios agricultores (duefios
de menos de una ha. dedicada al cultivo del pldtano), aunque apreciable
en ndimero (un total de 351, un 67,5%), apenas disfrutaban del 3,38% de

(21) Bsta sitvacidn queda explicitada en el siguiente pédrrafo publicado en el Informe
sobre el problema agricola comercial del pldiano aparecido en el semanario £! Norte {1934,
P- 2). «La lendencia del intermediario ha sido stempre la de someter mediante anticipos en
metilico al cosechere, que, ante la imposibilidad de contar con recursos econdmicos, vefase
y vese obligado a firmar hipotecas ¥ coatratos usuarios que lo obligan u entregar sus produc-
tos, cuyos precios son impuestos segdn capricho del comerciante en frutos... en cste estado el

agricultor no puede sindicarse. Por dicha poderosa razén pidese el auxilio ccondmice del Es-
tado,
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la tierra en posesién de los asociados al SANT que se elevaba a
10.380,93 ha. (22).

Su potencialidad se constata sélo con mirar el ndmero de afiliados,
pues en efecto, segiin las datos reproducidos en el cuadro, a partir de su
fundacion en 1915 habfa crecido desde los 52 cosecheros que posefan
415 fanegadas hasta 520 de 1933, un afio antes el ndmero de fanegadas
cultivadas se elevaba a 1.582 que producian mds de vemtitin millones de
kilos de plitanos (23); asimismo, acaparaba un porcentaje creciente de
la exportacién de bananas, que va desde el 17,25% en 193] de la isla de
Tenerife, al 23,42% de 1934 (cuadro 2).

La némina de sindicatos agricolas era bastante extensa en Tenerife,
la mayoria en 6rbita del SANT (24): otros estaban adscritos a 1a tinerfe-
fia Asociacion de Exportadores (25), con lo cual ha de pensarse en una
realidad mds compleja de como la presentaban unos y otros,

La otra isla del grupo occidental con importante sindicacién de pro-
ductores era La Palma, donde arraiga casi con fa misma fuerza la sindi-
cacion de cosecheros del platano. Bl nimero de entidades se eleva a 6,
siendo los mds importantes el Sindicato de Cosecheros de San Andrés y
Sauces (239 socios en 1933) v el Sindicato Agricola de Santa Cruz de
La Palma (54 socios en la misma fecha). En esta isla (y en la de La Go-

{22) El Consejo de Administracion lo formaban en 1933 grandes propiciarios, casi todos
£on sus posesiones en el Valle de La Orotava, Ern presidente Luis Benitez de Lugo y Velarde:
Viee-Presidente, Fernando Méneler, y de Ponte; Secretario, Leopaldo Cologan y Zulueta; Voca-
les, Lucas Marifn Espino y Mariano Brier ¥y de Ponte; y Gerente, Domingo Gonzdlez-Regalado
¥ Pérez,

Estos y los datos anteriores proceden de las Memaorias correspondientes af efercivio de [V32
del SANT (133) y al folleto Bl Sindicato Apricola del Norte de Tenerife... (SANT, 033).

(23) Datos procedentes del folleto editado por el SANT con el titnlo de Lo solucidn a mies-
fra crisis platanera (SANT, 1934, p, 14y, ¥ de las memorias de los Junios Reguladoray de Ex-
Portacion (1932 y 1933y y  las de la Comisidn de FExportacion (1934),

(24} Serdn los que se adherian a ta peticidn de sindicacién, criditos y rebujas de fletes soli-
citada en una asamblen cetebrada en L Orolava, en mayo de 1936: o Shidicore Agricola Ban-
nero del Puerio de ta Cruz, o Sindicaro Agricolu de Santa Cruz de La Polmu (este con malices),
el Sindivato de Coseclieros de San Andrés ¥ Sauces y ol Sindicato Agricola AGRO. Ver of comu-
nicado «Adhesiones recibidas a tos puntos e sindicacion, erédilos y reajuste de gastos aproba-
dos en la asamblea agricola del A yumamientos. Ver £ Norie (3.5-1936),

(25} Bt Sindicato de Productores Tomateras de Tacoronte y Valle Guerra, El Sindicato To-
matero de Fasnia v ¢l Sindicato Tomatero de Adeje y dentro del platane, Sindicato Agricola del
Valle de Gilimar y of Sindicato Unidn de Lxpartudores,
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CUADRO 2

Evolucion de la actividad del Sindicato Agricola del Norte de Tenerife

Kilos a

Afic Asociados Fanegadas exportar Huacales Racimos
1915 52 415

1920 38 49.806 193.179
1991 132.957 211.261
(922 175.588 248.134
1923 169.459 269.104
1924 176.140 208.784
1925 68 436 6.299.439 167.938 39508
1926 79 401 7.898.998 197.082 375.586
1927 121 665 10.818.626 240,689 516.049
1928 157 1.036 15.186.626 324.447 T22.218
1929 162 1,108 16.954.134 23138 #20.909
1930 147 1.196 21.428.123 364,033 [.025.259
1931 157 1.386 20.946.306 343.395 1.002.603
1932 260 1.582 21.2117.785 335191 283,119
1933 520 1.978 41,203,520

Fuente: 1. Para los datos de 1915 a 1925 La Prenya (2-5-1931); para 1933 SANT (1934); el resto en
SAMT (1933).

mera) la dependencia respecto a las navieras era doble, porque habia
que transportar fos productos a Santa Cruz de Tenerife en barcos de ca-
botaje para luego enviarlos al exterior (26). En La Gomera se contabili-
za uno sélo (Sindicato Agricola del Norte de la Gomera), con 82 pro-
pietarios asociados.

En Gran Canaria el arraigo de los sindicatos agricolas fue mds tar-
dio, pues comenzd con la fundacion en 1922 del Sindicato Agricola del
Norte de Gran Canaria (SANGC), centrado fundamentalmente en el ne-
gocio del platano, y, en menor cuantia, en el tomate, Su radio de actua-
cién estaba especialmente en la zona costera del noroeste de la isla con-
predominio de los cultivos de platanos y tomates destinados a la expor-

(26} El semanario £l Naorte escribe af respecto: «Los tributos que el agriculior se ve obligado
a pagar en la expotlacidn de sus frutos, constituyen wni carga rayana en [ iniguidad. No soln-
mente sufren la expoliacidn del retorno y el lanchaje y [a inmoraiidad y el fravde que se praclica
con las clasificaciones y el listin, sino también el abuso gue se elcetiia en el servicio de cabotaje.

«Los plitanos por cabotaje, son depreciados de [0 a 15 centimetros por kilo {...).»

«;Cuil es la misién de los agricultores de La Palma? Principalimente formar un Gran Sindi-

cato, une solo, si es posible y luego seguir paralelamente una estrecha colaberacion con los sm—

dicatos de Tenerife y Gomera». Ef Morte (31-8-1993).
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CUADRO 3
Entidades agricolas. Canarias, 1917-1934
Cémaras Asociaciones e s . Seciedades econdémicas
agricolas agricolas Sindicatos empresariales agricolas de amigos del pais
. . . . . , Recursos/ Préstamos/ Préstamey/ ; : .
Entidades  Socies  Entidades  Socios  Entidades Socios pls, ptas, e Cajas Socias Capital
1917 10 3 10 3
1918 0 5 10 3
1921 10 4 15 4
1922 8 4 16 5
1923 8 4 16 3
1924 8 4 17 5
1925 8 560 4 543 I7 £.498 501435 320650 1.726 5 260 1.200
1926 8 560 4 543 20 1.592 301435 520650 1726 5 260 1.200
1928 8 560 4 543 20 - 501435 520650 1.726 5 260 1.200
1934 7 26 2352

Fuente: Anuario Estadistico de Espaiia {Afios respectivos) y Ministerio de Agricuttura {1934).

XX 0[31 {2p orasa) sowyd [ us SR s $ijoa 3k SojuIpUs $07]

£zl
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tacién: tenia almacenes en Géldar, Guia, Arucas (Montaiia Cardones) y
Las Palmas, y poseia una flota de camiones para transportar Ia fruta. Su
crecimiento posterior fue rdpido e importante, ya que pasé de los 115
asociados en 1926, a los 225 un afio después y 344 en 1933, compuestos
fundamentalmente de medianos y pequefios cosecheros (27).

La labor fundacional en esta isla, que encontré el mds importante
propagandista en el empresario agricultor y gerente del SANGC Francis-
co Padrén Morales (28), continud en 1925 al crearse el Sindicato Agri-
cola del Sur de Gran Canaria (con 128 asociados en 1933), centrado en
el tomate de la zona sureste de la isla, con epicentre en el municipio de
Telde. El cuadro se completaba con el Sindicato Unidn Agricola de Las
Palmas de tardia creacion en los afios treinta.

Al final del periodo, en 1936, los sindicatos grancanarios se fun-
dieron en una federacién denominada Federacion de Sindicaros, as-
pecto al que la prensa del momento Ie dedicé notable importancia,
hasta considerar que esta unién podia cambiar la sitvacién de la agri-
cultura local (29). Asimismo, por estas fechas hubo intentos de coordi-
nacién entre los sindicatos de todas las islas, protagonizando también
algunas actuaciones conjuntas en la década de los afos treinta. Para
ello se celebré una reunién en La Orotava en 1934, con la finalidad de
«lograr la unidn de estas organizaciones y poner remedio a la critica
situacién padecida por nuestra Agricultura exportadora, en cuanto es-
tuviera a su alcance». El logro mds importante fue la decision de crear
una «federacién de Sindicatos bananeros de la regién canaria», preten-
$i6n que no llegd a concretarse por el cambio de rumbo de la situacién
politica tras el comienzo de la Guerra Civil (30). Pero estas tentativas

(27} Los datos de asociados se encuentran cn SANGC (1927). Ver también el articule que
publicé el Presidente del SANGC Jos¢ Jiménez con el 1tulo «Sobre la exportacién de frutos,
en El Tribuno (20-6-1961),

{28) Ya vimos a este propagandisia de los Sindicatos Agricolas en Ja Asamblen convocada
por el Consejo Provincial de Fomenlo y celebrada en Santa Cruz «de Tenerife en 1914, En los
affos (reinta llevar a cabo una intensa labor con varios articulos publicados en el peritdico La
Provincia, en la primavera-verano de 1934, & favor de la sindicacion de los agricultores,

(29) Segin una nota publicada en el diario Hoy el 14 de mayo de 1936 que titvlaba el acon-
tecimiento nada menos que como «una nueva orientacidn y estructuracidn econdmien del pais»,
Hoy (14-4-1936).

(30) Ver el capitulo «La labor de los sindicatos serd eficaz con la sindicacién obl igatoriw,
en Benitez de Lugo, 1934),
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no paliaron la descoordinacion que existia entre los sindicatos de las
diferentes islas.

2.4. Las peculiaridades de los sindicatos agricolas canarios

Responden en lineas generales, como no podia ser de otro modo
por tencr que acogerse a la ley vigente, a los existentes en la Peninsula.
Sin embargo, por sus objetivos Y actuacidn encontramos espectficida-
des del «caso canario». Frente 4 la escasa presencia en Espafia, si ex-
ceptuamos las cooperativas naranjeras valencianas, de sindicatos agri-
colas interesados en la esfera de la comercializacion |, Ia actividad fun-
damental de los canarios sc centra precisamente en este aspecto (31).
La preocupacion constante por lograr mejores condiciones de transpor-
te y comercializacion se tradujo en la contratacién de servicios con If-
neas navieras (32), la creacion de agencias propias o los acuerdos con
otras para realizar la venta en firme y evitar la accién de los interme-
diarios (33). Por eso, acorde con lo anteriormente dicho, s6lo se crean
sindicatos en aquellas islas, y dentro de estas en las comarcas donde
habia agricultura de exportacidn: pero no existian en aquellas con pre-
domio de la agricultura de autoabastecimiento (Fuerteventura, Lanzaro-
te y El Hierro).

Merece la pena comentar que predominaban, numéricamente, entre
los asociados los pequefios propicetarios, aunque elio no significaba,
como en muchos otros lugares, que impusieran sus intereses. Efectiva-
mente, la media de la extension de lag propiedades de los cosecheros de
plitanos de Tenerife adscritos al SANT era de 7 fanegadas en 1933,

———a

(31) «la actividad covperativa apenis uvo incidencia en la esfera de la comercializa-
cién», En esle aspecto hay, pues, un paralelismo significativo con los waranjeros valencia-
nos, obviando, claro esidg, |a mayor entidad numérica de Ins cooperalivas agricolas valen-
cianas, capaces de formar ya en 1904 la Federueion Agraria Levanting (Abad Garefa, 199 .
p. 25},

(3D Bl SANT realizaba los envios a través de la Cla Transmediterednen, la Linea Pinillos y
Fred. Olsen Linic, Menoriay rorrespondientes af cjercicio de 1932.,. (SANT, 1932, . 16

(33) Memarias del SANT citadas en I nota amerior (p. 1); Asociacion de cosecheros, Sindi-

cate Agricola dol Norte de Cran Cenaric, Mewmorivs que el Consejo de Adnrinistracion. .
(SANGC 1927, . 81,
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aunque, ciertamente, ese volumen de tierra supone en Canarias una no-
table riqueza, por la alta productividad del cultivo (34).

También nos permite una aproximacién a los sindicatos canarios co-
tejar las caracteristicas que no tienen con respecto a los de otros lugares.
Asf, no se opta en Canarias por la via de entidades mixtas de patronos y
obreros, pues sus asociados eran exclusivamente productores. Tampoco
surgen como evolucién de los sindicatos catdlicos, ni aparece entre sus
principios la confesionalidad al estilo de la Confederacion Nacional Ca-
tolico-Agraria (35); asimismo, entre sus preocupaciones no estd la de
combatir 0 «ganar el campo» a las ideas socialistas tal y como lo pensa-
ba el ideblogo de los sindicatos agrarios catélicos, el Padre Vicent, entre
otras cosas porque el escaso arraigo del socialismo en las islas lo hacfa
innecesario (36). Sf son notorias sus vinculaciones con la derecha agra-
ria (de la misma manera que en la Peninsula), tal y como se analiza en el
apartado siguiente (37).

Por otro lado, en el caso de los sindicatos agricolas canarios, aunque
préximas, no participan de las bases del movimiento cooperativista cldsi-
¢co rochdaliano, pues, por cjemplo, no segufa el principio democritico,
esencial en aquél, de «un hombre un voto», y, por el contrario, se inclina-
ba por un funcionamiento jerarquizado que propiciaba el sometimiento de
los pequefios cosecheros a los intereses de los grandes propietarios (38).

{34) En los principales sindicales agricolas de las Canavias Qecidentales el ntimero de aso-
ciados con propiedades inferiores o una ha. {dos Fanegas uproximadamente} era asf en el afio
antes sefialado: el SANT, 351 de 520 asociados (el 67,5%); el Sindicato Agricola del Valle de
Giifmar, 19 de 31 (un 61,2%); el Sindicate Agricola de Santa Crug de La Palma, 42 2 54 (un
71, 11%); el Sindicato de Cosecheras de San Andrés y Sauces, &) lolal de 239 asociados; también
en el 100% de los 82 componentes del Sindicato Agricola del Norte de La Gomera; y el 50% de
los 32 del Sindicato Agricola Bananers de Tenerife. (Datos prapoccionados por el SANT en el
folleto Las siduciones a nuestrg crisis platanera). (SANT 1934, p. 17).

(35) Segiin ha demostrado, para esta Confederacién en Castillos, 1979, También la intro-
duccidn del misme trabajo publicado en Agricuiiura y Seciedad, n.° 6, 1978, pp. 71-135.

{36) Aspecto que no se declara en €1, por otra parte, meritorio trabajo de Jorge Pérez Artiles
(Pérez Artiles, 1991, p, 17).

(37) Un andlisis general sobre las influencias ideoldgicas se encuentea en Mercedes Cabrera
(1983, pp. 63-65); el caso de la Confederacidn Nacional Caldlica-Agraria en Castillo, 1979, ¥
los sindicatos valencianos en Abad Gareis, [991.

{38} Asi queda recogido cn el articulo 16 de los Estetutos del Sindicato Agricola del «Este
de Tenerifer. «Los acuerdos se lomarén por mayoria, y pare ¢l cdmputo de ésta, se entenderd
que cada asociado tiene tanlos votos, como nimere de hectirens completas tenga sindicadas
(... )». (Estatutos, 1916, p. 8); en ¢l caso det SANT, sus estautos recogen en su articulo 25 que
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Seglin los estatutos que conocemos, el ndmero de votos de lo asociados
se correspondia con la cantidad de terreno o con 1a capacidad de produc-
cién, es decir, a mds cantidad de terreno se disponfa de mds votos, con
lo cual el poder estaba en manos de log propietarios més poderosos, y
efectivamente, parece que eran éstos quienes dominaban las estructuras
sindicales agricolas empresariales més poderosas de las islas,

También quedaban lejos de sus finalidades planteamientos igualitarig-
tas o de transformacidn social. ST que aceptan y se insertan, como las coo-
perativas, dentro del sistema econémico predominante, como un instru-
mento de defensa en un momento de erisis, aunque enmarcado en la 16gi-
ca del funcionamiento del mercado y Ia propiedad privada (39). Ahora
bien, si estatutariamente sus finalidades pueden asimilarse a algin tipo
de cooperativismo, en la prictica asumfan comportamientos propios de
una patronal agraria, como por ejemplo en sus enfrentamientos con los
trabajadores en las huelgas (40).

Como era habitual también los sindicatos canarios se dedicaron a la
compraventa de abonos, siendo su labor interesante por la importancia
de los productos quimicos en unos cultivos de altas exigencias de abo-
nado como era el pldtano y el tomate (41). Otras actividades realzan su
papel de agentes modernizadores del sector: |a introcluceion de maqui-
naria agricola en sustitucion de procedimientos arcaicos; la vigilancia de
la calidad de ia fruta con el establecimiento de marcas standar, la crea-
cién de una oficina de asesoramiento téenico y de métodos contables ra-
cionales, o, en fin, procurar facilidades para el empaquetado en almace-

«Cada asociado wendrd un volo por grupw de mil raeimos entregados, hasta diez mil. En pasndo
esta cantidad tendrd uno mids por eada cinco mil. Los SOCI0S que enlreguen menos <e mil raci-

mos, tendréda, ne obstante, un voto { s ABstatitor del «Sindicato Agricola del Norte de Teners-
Je», 1915, p. 8).

(39) Ver Frangois Pernet (194 L, pp. 65-81),

(40) En 1993 no dudan en contratar esquiroles para hawer frente a Ja que declarun los obre-
ros portuacios de Santa Cruz, alinedndose en este caso con la Asociacidn de Exportadores de Te-
nerife. Aseciacion de Exportadores (1 933, p. 10).

(41} Como cjemplo veumos los ingredientes servidos por el SANT en 1932 a sus asociados
(en kg): sullato de amonfaco, 1.361.000; sulfato de potasa, 1.225.900; superfostato de cal,
1.356.200; nitrato de sosa, A4L300; sultiuo de hierro, 52.600; superfosfuto de hueso, 22,500 ni-
tralo de potasa, 24. 10(; yeso, 160.900; y cianamidu de caleio, SO0 Dacos procedentes de Mero-
Ha correspondientes af ejercicio de 1932... del SANT (1933),
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nes propios (42). Asimismo, hubo intentos de facilitar créditos a los aso-
ciados (para lo que el SANT creé una Caja de Crédito en 1932), cum-
pliendo asi 1a finalidad de luchar contra la usura en el campo, pero no se
ha podido averiguar la cuantia de los préstamos ni la importancia de esta
actividad la cual era esencial en las cooperativas de otros lugares (43).

Pero quizé el mayor mérito de los sindicatos agricolas canarios fue fo-
mentar el espiritu asociativo, y, como antes se ha dicho, los primeros que
se crean parecen haberlo sido para hacer frente a la situacion de dependen-
cia en que tenia a los productores del Archipiélago las compaiifas encarga-
das de la exportacién y comercializacién de [os productos de exportacion,

3, CRISIS ECONOMICA Y LA LUCHA POR EL CONTROL
DE LA EXPORTACION

Interesa mencionar, con la finalidad de aclarar la naturaleza de los
sindicatos agrfcolas, el enfrentamiento entre éstos y la patronal de ex-
portacion. Se generd por la distinta concepcion que tenian en cuanto a
las medidas a tomar para regular la exportacién, lo cual debia incidir,
asimismo, en una reordenacién de la agricultura. Pero en el trasfondo
del conflicto late una confrontacién de dos fracciones de la burguesia
local: por una parte los pequefios y medianos cosecheros, representados
por los sindicatos agricolas (especialmente el SANT), y por otra expor-
tadores, empresarios extranjeros, navieros (entre cllas la Transmedite-
rrdnea, pero también otras compaiiias de bandera extranjera) y consigna-
tarios, vinculados a las Asociaciones de Exportadores. Ahora bien, aun-
que el esquema bdsico podfa responder a la exposicién anterior, la sitva-
¢ién era mds compleja, porque, efectivamente, habfa sindicatos inclui-
dos en aquella (caso de Tenerife) o unos y otros mantenian buenas rela-
ciones y acuerdos (el de Gran Canaria); asimismo, grandes propietarios
estaban entre los socios del SANT (44).

(42) ELSANT posefn 5 en Tenerife {idem nota anterior 1933) y ei SANGC 4 en Gran Cana-
ria segun sus Memorias de 1927 (SANGC, 1927).

(43) Por ejemplo en Navarra segin Majuelo Gil ¥ Pascual Bonis (1991).

(44) De heche en los Bstatutos de |a Asaciucidn de Exportudores de Tenerife se recogia que
podian «ser asaciades (odas las personas, sociedades civiles y mercantiles de odas clases y sin-
dicatoy agricolas, que sean exportadores de frulos y demds productores de tierra (Sin subrayar,
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Conforme los efectos de ia crisis se hacen notar; se inicia una con-
frontacion entre 1os sindicatos empresariales y las asociaciones patronales,
con especial virvlencia en la isla de Tenerife, mientras que en Gran Cana-
ria aparece mas soterrada, posiblemente debido a Ia conexién ya comenta-
da entre sindicatos y asociaciones; y arrecian log ataques de los agriculto-
res canarios dirigidos desde los sindicatos agricolas (principalmente el
SANT y el SANG) hacia el capital internacional o sus representantes, par-
ticularmente la citada Cia Fyffes (45).

Pero no conviene olvidar, para comprender los problemas de la agri-
cultura local, factores estructurales que inciden en la crisis generada en la
agricultura canaria, tul y como supieron ver algunos contemporineos.
Entre ellos cabe citar como fundamental la desorganizacién del negocio
frutero en todas sus facetas, desde la produccidn, al transporte y la venta:
1) en la produccion (con sobreoferta de tomates, particularmente); 2) en
los transportes se constatan las abusivas tarifas en la carga y en los fle-
tes, consecuencia del monopolio de lus casas extranjeras. En total, en dos
afos 1932-1933, la region pagé 47 millones de pesetas anuales por los
fletes de 9.300.000 bultos, que representa el 46% del valor de los frutos;
sin embargo, se estimaba que pudieron hacerse por un valor de 17 millo-
nes de pesetas, lo cual da idea de los perjuicios del monopolio de las
casas extranjeras y también de los intereses de I Transmediterrdnea (46);
3) por ultimo, Ta desorganizacidn también se hacfa notar en [a venta, pues
existfa una concentracién de mercados (la mercancia se destinaba funda-

en el original), y cuyo movimiento aual de exportacion sea un minimo de 5,000 bultos», {Art.
3% de los Estutitos). Dicho sea de piso, también se establece una gran jerarquizacion en esta
Asociacion, debido al sistema de voraciGn pura h toma de decisiones: loy que exportaban de | a
50.000 bultos, [ volo; entre 50.000 ¥y 100,000, 2 votos: de 100.000 y 150.000, 3 votos: o partic
de aquf se sumentabu en un vote por cada SG.000 bultos, (Ver Extatutos de la Asociacidn de Fv-
porsadores de Frutos de la provinciy de Tenerife sil).

(45) BISANT ucusn u Ja compadiia Fyffes de netuar frineclulentamente para desplazar la fruta
canaria de squellos mercados que querfan lomar pava la fruta americana, utilizando la propian
fruta insulur de que disponfan, Para elfo bujaban en aguel mercado ¢l precio de Ja fruta canaria
hasta hacer retirar a los demids concurrentes de Canarias, y, logrado csto, obligaban « los com-
pradores a adgquirir Fruta americaan, Bllo fue advertido por el Embafador de Espaiia er Roma en
un telegrama remitido a la Direccion General de Comercio y Politica Arancelaria (con lecha de
6 de junin de 19323, haciends presente gue dicha sociedad notleamericanya estuba inlentundg
quedarse con el monopolio de la exportacion y vent de la Somalia italiana, (Véase el [olleto 2f
Sindicato Agricola del Norte de Tenerife, SANT, 1934, pp. 5-6).

(46) Lo datos son de un cstudio de Francisco Padrén Morales publicadu en La Provincia
los dias 9, 10y |1 de noviembe de 1934,
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mentalmente a los mercados inglés y francés, algo menos el alemdn y
norteafricano) que permitia a los distribuidores (en muchos casos empre-
sas competidoras de la produccién canaria como la Fyffes, filial de Ia
United Fruit Company) presionar desde la demanda. Los exportadores
preferfan las ventas en firme (la dominante) que aseguraba, segiin ellos,
un precio en los mercados receptores, pero era rechazado por los sindica-
tos que pensaban que ese sistema beneficiaba exclusivamente a log ex-
portadores, pues asi podian jugar a su favor con las oscilaciones de pre-
cios. La alternativa de aquellos se centré en obtener un precio fijo mini-
mo para los agricultores (47). Para poner un cierto orden, no sin razén los
exportadores demandaban una mayor intervencidn gubernamental, pues
solamente un organismo con fuerza oficial de obligar, podia y debia ha-
blando vulgarmente, «meternos a todos en cintura» (48).

Mientras, los objetivos de los cosecheros vinculados a los sindicatos
se concretan en aspectos ya reivindicados desde la asamblea de 1914,
sélo que ahora parecian mds urgentes y estaban dispuestos a lograrlas,
incluso mediante la actuacidn politica directa. Esencialmente eran:

1. La sindicacion forzosa de los productores plataneros y tomateros
como medio de defender sus intereses frente a intermediarios, ex-
portadores, etc., y poder acometer por s{ mismo la exportacién de
sus productos. En el fondo también late 1a lucha por hacerse con
los cupos de exportacidn, en lo cual coinciden, por ejemplo, con
los arroceros valencianos {(49).

(47) Ver el capitulo «La forma de venta actual del plitano es defectuosa», en Benfez de
Lugo, 1934,

(48) Pédrrafo tomado de ln Memoria de actuacién de la Asociacion de Exportadores corres-
pondiente al afia 1933, Asociacidn de Exporigdores (1933, p. 9). Ciertamente, en la déeada de
los afios treinta tiene concrecidn Ja labor realizada por instituciones y empresarios para ordenar
ta produccidn y comercializacion de la agricultura. Fruto de ello Tue [a creacién del Servicio Of-
cial de Inspeccion, Vigiancia y Regulacidn de Exportacidn (1930, |as Junies Reguladoras de
Exportacidn a Francia (1932) y las Comisiones de Exporfacidn, segin cercany a la que manie-
nian los exportadores para las non natas Cdmaras (1934). Véase los derechos en ¢l Boletin afi-
cial del Estado en 1as siguientes fechas: SOIVRE, el 30 de noviembre de 1930; Juntas Regula-
doras, el 26 de julio, 7 de septiembre y I de diciembre de 1932; y Comisiones Expurladoras, el
24 de junio de 1934,

(49) Palafox {1991, nota 46, p. 248). Téngase en cuenta que en los afios (reinta, bajo la inci-
dencia de la crisis econGmica, los pafses suropeos imponen la contingentacion de importaciones,
lo cual exigia detcrminar una cantidad especitica que se repartia entre los exporladores, en el caso
de Canarias de plitanos y omates. (La distribucion de los cupos se puede documentar en las Me-
morius de las comisiones y Juntas Reguladoras citadas en la bibtiogralia y documentacién).
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2. Obtener del Gobierno un crédito agricola, para escapar de la de-
pendencia crediticia del agricultor respecto del exportador.

3. Por ultimo, la creacion de una flota canaria, gestionada por los

propios agricultores que les liberara de la dependencia de las na-
vieras.

La pretension de la Asociacion de Exportadora de Frutos de Tenerife
de crear una Cdmara de Exportacién fue mal vista por los sindicatos
agrfcolas empresariales, pues lo consideran un mecanismo burocrético
que vendria a aumentar adin mis los tributos a pagar, y cuya actuacion,
presumiblemente, favoreceria a los exportadores; ademds cortaba su
linea de actuacion, basada en los sindicatos vinicos de productores (50).

Los sindicatos agricolas empresariales iniciaron una fuerte campaiia
para mejorar su posicién y apoyar su postura de Iuchar contra la crea-
ci6n de las Cdmaras y en favor de otras medidas como se comenta mds
adelante (sindicacion forzosa de productores, préstamos, transporte pro-
pio en intervencién en la venta). Las movilizaciones tuvieron mayor in-
cidencia en Tenerife, gracias af protagonismo del SANT, y se concreta-
ron en la celebracién de varias asambleas, en la cuales afloré una nota-
ble discrepancia entre los sindicatos proximos a la tesis de la entidad
nortefia y la patronal de exportacidn, que conté con la adhesién de algiin
pequefio sindicato de su 6rbita (51). En Gran Canaria la ténica era la

(50} Sepin el SANT en este propasita se onicron exportidores de las dos provinciag, me-
diante un pacto sellado en reunion eclebrada en Lus Palmas: los exportadores de Tenerife upoya-
ban la creacidn de ln Cdmara de Exportacidn agricola, iden nacidu en medios proximos a los ex-
pertadares grancaaarios, v 4 su vez, los de Gran Cunaria, ante ¢l emor de los tinerlefios de que
se adjudicara ¢l transporie de pldtanos canarios 2 una i nea mardtima propuesta por ¢l Gobierno
francés por cxigencia de dstos para avenirse a linmar wn nuevo acuerdo comercial, quedaban
obligados a apoyar la propuesta por los exportadotes de Tenerile, (Ver &/ Norte, 22-7-1933), B
SANT logra la adbesion de un gran nimero de instiluctones a su propuesta: fue suscrita en 1933
por 352 agricullores individuates, 23 ayuntantientos y 80 entidades de curdcter agricola ¥ en
1934 por 744 agricultores, organizaciones ofteinles y entidades agricalas, Pero los exportadores
imponen sus ideas, 1eniendo ¢l apayo mayoritario de las luerzas polflicas, aungue T fi fura crea-~
da pusara a denominarse Comisicn de Exportaciin,

(51) En Tenerife se celebraron varins asambleas de agricultores para atar los males del
sector. Destaca la Hevida a cabo en La Laguna convacada por la Socicdad Bconémics de Ami-
gos del Pais de esta ciudad, en funio de 1933, (£ Norte, 8-0-1933); La de Tacoronte (£ Norte,
18-7-1933); fa de abril de 1936 por el Cabildo de Insulae de Tenerife a instancias de fa Camara
Agricola Provinciu en £ Norte (24-5-1936); y el eserito dicigido por este periddico a los ayunta-
mientos de la provineia pidiendlo se sumaran a la campaiia por la sindicacion forzosa, oponerse q
la lfnea de Conakry y exigir créditos agricolas, (Ayvuntamignto de San Scbastign de La Gomera
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mayor concordia entre las patronales agrarias y los sindicatos del sector,
de lo que es muestra los encueniros celebrados en Arucas y Galdar, cuyas
resoluciones estaban en consonancia con las propuestas del SANT (52).
Por su parte, los exportadores hicieron puiblica protesta de lo que consi-
deraban una campaiia injusta, calificando su labor como beneficiosa, y
tachaban la pretensién de sindicacidn forzosa como «dictatorial» y con-
traria a las libertades constitucionales (53).

Una parte de Ia burguesia con intereses en el cultivo del platano nu-
cleada en torno al SANT conté con un érgano de prensa en ¢l semanario
El Norte y Iuego se harian con La Gaceta de Tenerife. En este conflicto
su estrategia politica inicial fue hacerse con la direccion del partido Ac-
cidn Popular Agraria, filial tinerfefia de la CEDA (54). En la otra parte,
los exportadores, navieros, consignatarios y grandes propietarios agrico-
las estaban unidos, no sélo por vinculos de cardcter econdmico, sino
también por reticencias respecto a los métodos de excesiva confronta-
cién empleados por log primeros. Tenian importantes apoyos en las for-

. maciones politicas de centro derecha, especialmente en el Partido Repu-
blicano Radical Tinerfesio, formacién politica que dominaba el panora-
ma local desde la proclamacion de la Segunda Repuiblica (55).

Una vez que el SANT comprueba que no puede desplazar a la parte
contraria de la direccién de Accion Popular Agraria, decidird crear su
propia organizacién partidaria a la que denominaria Asociacidn General

de 11 de julio de 1933, y el panfleto publicado en ET Norte, 8-6-1933). De la asamblea convoca-
da por la Mancomunidad Provinciul de Santa Cruz de Tenerife se publict un conjunto de ponen-
cias con el titulo de Mancomunidad Provinciad Interinsufar de Sunta Cruz de Tenerife (1934),
donde se recogen las propuestas de las fuerzas vivas de ta provinecia para stacar la crisis,

(32} Ver referencias en el artfeulo del presidente del SANG Felipe de la de 1a Nuez Aguilar
«Temas agricolas. La Asamblea de Arucas» (Diario de Lus Palings, 10-7-1934} con el flulo de
«Temus agricolas. La Asamblea de Arucas» y lu erénica de dicho evento en La Provineia (27-2-
1934),

(53) Panfleto con et Iitulo de «Nota explicativa...» (1935},

(54) El Norte maliza esta situacidn en una serie de articulos publicados en mayo de 1936,
En elios acusa a los divigentes dei Partide Republicano tinerfedio (particularmente a los gue fucron
ministros Antonio Lara y Andrés Orozeo), y al diputado de APA Tomés Cruz Garela de plegar-
se 4 los intereses de exportadores, intermediatios y navieros en contra de los cosecheros locales.
(Ef Norte, 24-5-1934).

(55} En este punte sigo a Miguel Angel Cabrera Acosta {Cabrera Acosta, 1990, pp. 509-
526), que analiza nmplia y cspléndidamente fos hechos en su trabajo sobre ty Segunda Repiblica
en Jas Canarias Occidentales.
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de Agricultores de Tenerife, y acudirfa con este nombre a la contienda
electoral de 1936. En la circunscripeién de las Canarias Orientales Eran-
cisco Gonzdlez Padrén, creador del Sindicato Agricola de Tomates del
Sur de Gran Canaria, no le bastd el aval para estas elecciones de 1z or-
ganizacin patronal agricola Unicn Agricola y otras organizaciones del
empresariado rural (56). Pero unos y otros obtuvieron escaso respaldo.

5. ALGUNAS CONCLUSIONES

A la altura de mediados de la década de los afios treinta los sindica-
tos agricolas suponen un ¢lemento de transformacion y dinamismo en la
agricultura canaria, especialmente en los pldtanos y tomates, Su implan-
tacion fue en aumento en aquellas islas donde estos cultivos existian:
Tenerife, Gran Canaria, La Palma y La Gomera. Precisamente esto dis-
tingue a los sindicatos canarios,

Pero a la vez fueron un instrumento que los cosecheros utilizaron en
defensa de sus intereses frente a los exportadores locales y extranjeros,
por lo tanto, se constituyeron en una plataforma econémica, social, e in-
cluso politica de una fraccién de la burguesia canaria, fa més agrarista,
frente a otra mds interesada en el comercio. Sin embargo, no estamos en
condiciones de afirmar ni disponemos del espacio suficiente para anali-
zar si supusieron un eslabdn hacia el corporativismo

Parecié consolidarse una base organizativa de los productores agrico-
las iocales, en realidad una faccion de la burguesia agraria, que luchaba por
arrebatar parte de los beneficios que se apropiaban los exportadores, navie-
ros, comerciantes y oiros empresarios, bien fueran locales o extranjeros.

En otra vertiente, en la de las actividades propias del cooperativismo
(facilitar abonos, materiales y asesoramiento téenjco a los asociados), su
actividad permite valorar la importante contribucién a la modernizacién
de la agricultura local. Los temas aquf apuntados reclaman investigacio-
nes mas profundas que permitan determinar el papel jugado por los sin-
dicatos agricolas en estos y otros aspectos.

e T

(56) Segwin relatn Agustin Millares Cantere (Mitlares Cantern, 1982, p. 49,
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RESUMEN

En el primer sercio del viglo XX surgen en Cangrias loy
notable implantacion en luy istos v comurcas donde predmning la agricudtura de exporiacion
(pldtanas y tometes), Estos entidades, formatmente coaperativas, fireron w instrumento de log
agriculiores locales para controtar la expertacion ¥ comercializacicn de los productos desting-
dos al mercada oxierior. 8f bien CORSLtYeran un foc

tor de modernizucion de fu agricilinra
local, por su labor de ayesoramiento y avida o los asociedos, tiv netoriedad sy intento do
combatir la inflwencia de evypresas e

vranforas productoras o exportadoras, navieros, consio-
neatarior ¢ intermediarios,

sindicatos agricolas, adguiriendo

RESUME

A coury du premier tiers die XXéme sidele, ey syneicats a
ries, et ils ve cemsolident remarquablement dans les Hes e fey
tation (hananes et tomates) est prédominante. Ces
sont devesites 'instrament des agicubtenrs locai pour contréler exportation et la comner-
ciadisation dex produits destinds au marche extévienr, Bien qu 'eies atent constitud un factenr de
modernisation de P'agricufinre locale, en raison de lear wctivitd de consedl ef d'uide & lours as-
socids, etles sont surtout connies ponr lear lutie conire | ‘influence des entepriser de production
et d’exportation, des compagnies de navigation, dey consignataires of des fndermédiaires,

grivates apparaissens aux Cana-
régions ow lagricidture d ‘expor-
eganivations, sous fe nom de coopdratives,

SUMMARY

Agricultural unions emerged in the Canary Islundy over the first thivty years of the Xth cen-
iy and beceme firmly impleanted in the islandy and districrs where export agricnliure is dopi-
nant (hananas and tomatoes). These arganizations, formally cooperatives, were the Incal Jar-
mers” instrument for controfling the export and sule of products for the foreign market, While
they were o factor that modernized local agriculiure thanks to thetr work in advising and assiy-
ting members, they were famed for their endeavonr to combal the infliwence of foreign producers
and exporters, shipping companies, shipping agents and intermediaries.
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