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RESUMEN

Este estudio analiza la disponibilidad léxica del centro de interés Partes del cuerpo en estu-
diantes de Ciencias de la Educacién de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria, espe-
cificamente en alumnado del Grado en Educacién Primaria y del Master en Formacién del
Profesorado. Se comparan los grupos en funcién de su especialidad, centrando la atencién
en quienes cursan educacion fisica, dado su vinculo con el tema estudiado. Los resultados
cuantitativos y cualitativos generales coinciden con investigaciones previas sobre disponibi-
lidad léxica en futuros docentes (Santos, 2015, 2017; Herranz, 2020). Sin embargo, el analisis
por especialidades revela que el alumnado genera un vocabulario relacionado directamente
con su area de estudio, sobre todo en quienes se forman en educacién fisica. Estos hallazgos
sugieren que la especialidad académica puede influir en la construccién del Iéxico del futuro
profesorado, un aspecto importante para su desempefio profesional en el ambito educativo.

Palabras clave: disponibilidad léxica, léxico especializado, formacién de profesorado,
lexicoestadistica, redes semdnticas.
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6! Sarai de Regla Cruz Ventura / Marta Samper Herndndez

ABSTRACT

This study analyzes the lexical availability of the center of interest Parts of the body in stu-
dents of Educational Sciences at the University of Las Palmas de Gran Canaria, specifica-
lly in students of the Degree in Primary Education and the Master in Teacher Training.
The groups are compared according to their specialty, focusing the attention on those who
study physical education, given their link with the subject studied. The overall quantita-
tive and qualitative results coincide with previous research on lexical availability in future
teachers (Santos, 2015, 2017; Herranz, 2020). However, the analysis by specialty reveals that
the students generate vocabulary directly related to their academic area, especially in the
case of those trained in physical education. These findings suggest that the academic spe-
cialty may influence the construction of the lexicon of future teachers, an important as-
pect for their professional performance in the educational field.

Keywords: lexical availability, specialized lexicon, teacher training, lexicostatistics,
semantic networks.

1. INTRODUCCION

Los estudios sobre el léxico disponible de los hablantes de Gran Canaria (Espafia)
gozan ya de una considerable tradicion. Durante las dltimas décadas han visto la luz
numerosas y variadas investigaciones sobre esas palabras que tienen los islefios en
su mente, dispuestas para ser utilizadas cuando el tema de la conversacion lo pre-
cise. Ademas del léxico disponible de la isla de Gran Canaria (cfr. Samper Padilla y
Hernandez Cabrera, 1997), centrado en el propio de los estudiantes preuniversitarios,
seharecogidoyanalizado el de escolares de primariaysecundaria (Samper Hernandez,
2009), el de hablantes adultos y mayores (Cruz Ventura, 2016) o el de una muestra so-
ciolingiiistica paralela a la utilizada en el Proyecto para el Estudio Sociolingtiistico del
Espariol de Espaiia y América (PRESEEA), que, por tanto, se centra en el vocabula-
rio de hombres y mujeres de tres grupos de edad y tres niveles de instruccion diferen-
tes (Medina Peflate, 2018; 2023). Se han realizado, asimismo, algunas incursiones en
el léxico disponible de nifios de 6 afios (Samper Padilla, Hernandez Cabrera y Samper
Hernandez, 2019; Samper Hernandez, Hernandez Cabrera y Samper Padilla, 2020).

A pesar de los precedentes mencionados, que evidencian el interés del equipo gran-
canario por recabar corpus de diferentes tipos de hablantes islefios, no se habia recogido
hasta hace muy poco el 1éxico disponible del estudiantado universitario. Esta situacion
ha empezado a cambiar, sin embargo, con el nacimiento del proyecto «La formacion
inicial del profesorado para la ensefianza bilingiie: analisis de la competencia léxica en
espaiiol, inglés y francés», coordinado por Santos desde la Universidad de Mélaga, que
trabaja con estudiantes de grado y master de diferentes universidades espafiolas y en el
que participa el equipo de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria (ULPGC). En

! Véase, para una informacién mas detallada, el capitulo introductorio de este volumen.
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el seno de este proyecto se ha elaborado ya un monografico (Trigo Ibafiez y Santos Diaz,
2025), donde se incluye un analisis de las palabras concentradas alrededor del estimulo
Educacion en las encuestas de estudiantes de formacién del profesorado de la institu-
cién palmense (Cruz Ventura y Samper Hernandez, 2024). El trabajo que se presenta en
las paginas que siguen enlaza con el anterior, ya que parte de las respuestas del estudian-
tado de grado y de master de la Facultad de Ciencias de la Educacién en la ULPGC. Nos
centraremos, en esta ocasion, en el ambito Partes del cuerpo, con el objetivo de dar res-
puesta a las siguientes preguntas de investigacion:

1. ;Qué vocabulario acude de manera inmediata a la mente de los futuros pro-
fesores canarios cuando se aborda el tema de las partes del cuerpo? ;Cuales
son las caracteristicas cualitativas que presenta y como se configura este 1é-
xico en la mente de los hablantes?

2. jEn qué medida influye la especialidad que estan cursando los estudiantes
en las caracteristicas y en la estructura de este vocabulario? ; Aporta mas uni-
dades y mas especificas el estudiantado —de grado y de master— de edu-
cacion fisica que el que se esta formando en inglés o en lengua castellana?

Ademas de estas cuestiones, se ofreceran algunas pinceladas comparativas en re-
lacidn con las conclusiones obtenidas en otros trabajos que analizan el mismo cen-
tro de interés tanto en informantes universitarios (Santos Diaz, 2015, 2017; Herranz
Llacer, 2020) como en escolares, en concreto de Gran Canaria (Medina Pefiate y
Samper Hernandez, 2024).

2. MARCO TEORICO Y ESTADO DE LA CUESTION

Se entiende como léxico disponible aquel que reside en la mente de los hablantes y
es actualizado cuando el tema de la conversacion lo demanda. Se diferencia, pues,
del vocabulario frecuente —que aflora independientemente del asunto que se esté
tratando— y, por tanto, es recogido mediante unos cuestionarios especificos y no a
través del analisis de corpus textuales preexistentes. Los cuestionarios de disponibi-
lidad léxica parten de una serie de estimulos, también conocidos como centros de
interés, que desencadenan la actualizacion de las unidades a modo de tormenta de
ideas. Los términos mas disponibles para un determinado grupo de hablantes son
los que figuran con mas frecuencia en sus listas, pero también los que se sitian en
las primeras posiciones de estas.

Entre los ambitos semanticos que han sido utilizados tradicionalmente para co-
nocer el léxico disponible de una comunidad de individuos se encuentra el que se
refiere a las partes del cuerpo. Se trata del centro de interés que ocupa el primer
lugar en los estudios enmarcados en el Proyecto Panhispanico de Disponibilidad
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Léxicay ha sido también adoptado en la mayoria de las aportaciones que se han rea-
lizado fuera de los limites del proyecto, ya que se considera que cumple con las con-
diciones de universalidad y de coherencia interna (Samper Padilla et al., 2003: 48).

Con respecto a su estructura, constituye el inico ambito 1éxico que puede clasi-
ficarse como una categoria bien definida (Hernandez Mufioz, 2006; Tomé Cornejo,
2015); como afirma Tomé, «todos los miembros presentan el mismo estatus, no
hay grados de centralidad» (Tomé Cornejo, 2015: 258). Esta caracteristica guarda
relacion, sin duda, con los resultados cuantitativos que presenta, por lo general,
el centro de interés: se encuentra habitualmente entre los que recogen un mayor
numero de palabras (o respuestas totales), pero también es uno de los que aglu-
tina un menor numero de vocablos o unidades diferentes (Samper Padilla et al,
2003: 59-62). La relacion entre estos dos aspectos se traduce en un indice de cohe-
sién considerablemente alto, segtin el concepto desarrollado por Echeverria y sus
colaboradores que «mide el grado de coincidencia en las respuestas de los sujetos
para un mismo centro» (Echeverria et al., 1987: 68).

Todas las investigaciones sobre el 1éxico disponible de hablantes grancanarios
han tenido en cuenta el centro de interés Partes del cuerpo y en todas ellas se ha lle-
gado a unas conclusiones similares a las ya enunciadas en los parrafos anteriores.
Ademas, en la reciente aportacion de Medina Pefiate y Samper Hernandez (2024)
se realiza un analisis de las redes semanticas que se encuentran en las respuestas
de los escolares grancanarios de primaria y secundaria y se llega a algunas conclu-
siones de interés que, ademas, son compartidas por otros estudios que han profun-
dizado en el mismo estimulo a partir de diferentes muestras de hablantes nativos:

1. En todos los niveles las conexiones entre las unidades léxicas se producen
principalmente a través de mecanismos semdntico-cognitivos, entre los cua-
les destacan aquellos que, dentro de las relaciones de categorizacion, refle-
jan asociaciones espaciales.

2. Desde el primer nivel contemplado, 3.° de primaria, aparecen las dos agrupa-
ciones semanticas fundamentales sobre las que se articula el &mbito léxico:
la que gira en torno a la cara y la que parte de las extremidades. A medida
que va aumentando el grado de escolaridad las redes se van haciendo mas
amplias y complejas, de manera que van incorporando mas unidades a cada
una de estas agrupaciones y, ademas, aparece un nuevo cluster ya desde 5.°
de primaria: el referido a los 6rganos internos del cuerpo.

Los trabajos de Santos Diaz (2015, 2017) y Herranz Llacer (2020) constituyen
los principales antecedentes de nuestra aportacion en lo que se refiere a la mues-
tra utilizada, ya que los informantes se encontraban cursando estudios de forma-
cion del profesorado. Santos Diaz (2015) ha estudiado la disponibilidad léxica de
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estudiantes nativos del master del profesorado en la Universidad de Malaga en tres
idiomas (espaifiol, inglés y francés), con el fin de analizar la produccién 1éxica en
lengua materna y lengua extranjera. El centro Partes del cuerpo es el mas cohesio-
nado de los contemplados en el estudio. Ademas, «es el que cuenta con un mayor
numero de palabras coincidentes en los tres idiomas, en concreto 16 de 20» (Santos
Diaz, 2015: 239). Asimismo, Santos Diaz (2017) analiza las redes semanticas que pro-
ducen estos estudiantes en distintos centros de interés, entre los que se encuentra
Partes del cuerpo. La autora, que también aborda los &mbitos La escuela: muebles y
materiales y Ordenadores e Internet, concluye que los centros cohesionados, como
Partes del cuerpo, «dibujan unas redes mas definidas y unas relaciones entre las pa-
labras mas fuertes». Ademas, «la organizacion de las palabras en subgrupos esta
mejor delimitada [...] en los centros mas compactos con respecto a los mas hetero-
géneos» (Santos Diaz, 2017: 615).

Por su parte, Herranz Llacer (2020) ha analizado el 1éxico disponible del alum-
nado del grado de Educacion Infantil y de Educacién Primaria de la Universidad Rey
Juan Carlos. En el centro de interés Partes del cuerpo, los estudiantes de Educacién
Primaria producen un mayor niimero de vocablos y un promedio de palabras mas
elevado que el del estudiantado de Educacién Infantil. La autora advierte que esta
diferencia puede deberse a que hay un alto porcentaje de estudiantes del grado de
Educacién Primaria que cursé, antes de comenzar su formacién universitaria, estu-
dios de Técnico Superior en Actividades Fisicas y Deportivas y «esto les ha podido
dotar de un mayor léxico relacionado con el cuerpo humano en comparacion con
los estudiantes del grado en educacién infantil» (Herranz Llacer, 2020: 59).

3. METODOLOGIA

Para realizar este estudio, se selecciond una muestra homogénea a partir de las
encuestas realizadas con estudiantes matriculados durante el curso académico
2023/2024 en el master universitario en Formacién del Profesorado de ESO y
Bachillerato, Formacion Profesional y Ensefianza de Idiomas, asi como en el cuarto
curso del grado en Educacion Primaria, de la Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria. Se ha escogido el tltimo afio del grado porque se corresponde con la fase
final de su formacidn, lo que puede suponer que el estudiantado que lo cursa ac-
tive un mayor nimero de vocablos mas relacionados con su perfil profesional y con
la mencién que haya escogido. La muestra se distribuye en funcién de las variables
que se exponen en la Tabla 1.

Para este trabajo vamos a analizar, ademas de los resultados generales, la variable
especialidad, en la que tendremos en cuenta dos grupos: el alumnado que cursa es-
tudios relacionados con educacion fisica y el que se forma en las otras menciones o
especialidades, pues nos interesa analizar la produccion léxica de los primeros por
la relacion directa de su formacion con el estimulo tematico que abordamos.
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Tabla1
Distribucion de la muestra
N
Titulaciéon Grado Educacion Primaria 48
Master Formacién del Profesorado 48
Mencién/especialidad Grado mencién Lengua Extranjera: Inglés 24
Grado mencién Educacién Fisica 24
Master especialidad Lengua Castellana y 24
Literatura
Master especialidad Educacién Fisica 24
Total 96

Nota. Fuente: Elaboracién propia.

A diferencia de los estudios tradicionales de disponibilidad, para la recolec-
cion de los datos no se realizaron las pruebas en papel. En su lugar, se emple6 la
aplicacién DLEx (De la Maya Retamar y Lopez-Pérez, 2022), disefiada en el marco
del proyecto «Desarrollo del plurilingiiismo en Extremadura: analisis de aspectos
afectivos, lingiiisticos y disciplinares» de la Universidad de Extremadura. Esta he-
rramienta permite registrar las palabras activadas por los informantes en cada es-
timulo mediante el uso de dispositivos electronicos. De la misma forma que en las
pruebas clasicas de disponibilidad léxica, los participantes dispusieron de dos mi-
nutos para escribir las palabras en cada centro de interés.

Una vez recogidas las encuestas, se editaron los materiales siguiendo no solo los
criterios de edicion utilizados comtinmente en los estudios de léxico disponible
(Samper Padilla, 1998), sino también las adaptaciones especificas consensuadas por
el equipo de trabajo del proyecto propio de la Universidad de Malaga en que se en-
marca este estudio. Ademas de corregir los errores ortograficos y de escritura, las
variaciones de numero se unificaron en singular y se utilizaron los paréntesis para
representar aquellas lexias complejas en las que a veces se prescinde de alguno de
sus componentes, como en los casos de columna (vertebral) o isquio(tibial). Con
respecto a las adaptaciones especificas, se han mantenido algunos vocablos que, si
bien no son estrictamente partes del cuerpo, tienen relacion con este estimulo te-
matico, como salud, ejercicio o core.

Por su parte, el procesamiento de los datos se llevé a cabo mediante LexPro.
Esta herramienta informatica, desarrollada por la Universidad de Salamanca y la
Universidad Miguel Hernandez de Elche (Hernandez Mufioz et al., 2023; Hernandez
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Muiioz et al., 2024), permite no solo calcular los distintos indices matematicos que
se emplean para los estudios de disponibilidad léxica, sino también generar gra-
fos a partir de las redes semanticas que producen los informantes. Para este trabajo
hemos elaborado, en concreto, bigrams dirigidos, que revelan cual es el término
evocador y cudl el evocado con mayor frecuencia en cada pareja de unidades.
Finalmente, para analizar la incidencia de la variable mencién/especialidad, y tras
confirmar la homogeneidad de varianzas mediante la prueba de Levene, se aplico
un test ANOVA de comparacién de medias, utilizando el sofiware estadistico SPSS,
version 28.

4. RESULTADOS

4.1. Analisis cuantitativo

En primer lugar, analizaremos los datos cuantitativos globales que hemos obtenido
segin los parametros tradicionales que se emplean en los estudios de disponibili-
dad léxica, esto es, nimero de palabras o respuestas totales, nimero de vocablos o
unidades diferentes, promedio de palabras por informante e indice de cohesion,
como se muestra en la Tabla 2.

Tabla 2
Datos cuantitativos generales en el centro de interés Partes del cuerpo
N.° de palabras 1836
N.o de vocablos 208
Promedio por informante 19,13
indice de cohesion 0,09

Nota. Fuente: Elaboracién propia.

Como puede observarse, los estudiantes han escrito un total de 1836 palabras, de
las cuales 208 son vocablos. El promedio de palabras que aporta cada informante es
de 19,13, una cifra algo inferior a las obtenidas en otros trabajos que han analizado
la produccién 1éxica de Partes del cuerpo en alumnado que cursa estudios de forma-
cidn docente. De esta forma, los discentes del master en Formacion del Profesorado
de Educacion Secundaria Obligatoria y Bachillerato de la Universidad de Malaga
(Santos Diaz, 2015) alcanzan un promedio del 26,28, mientras que el estudian-
tado matriculado en los grados de Educacion Primaria y Educacion Infantil de la
Universidad Rey Juan Carlos (Herranz Llacer, 2020) arroja un 25,6. Sin embargo, la
media de palabras por sujeto de los universitarios palmenses es muy cercana a la
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del alumnado de Educaciéon Primaria y Educacion Secundaria de la misma ciudad
(Samper Hernandez, 2009), ya que estos producen un promedio de 19,07 respues-
tas por informante en este mismo centro de interés. Por otra parte, el indice de co-
hesion* de nuestros estudiantes es similar al 0,108 de los universitarios malaguefios
(Santos Diaz, 2015), a diferencia de los escolares palmenses (Samper Hernandez,
2009) y de los universitarios madrilefios (Herranz Llacer, 2020) que muestran una
dispersion algo mayor con un indice de 0,07 y 0,06, respectivamente. No obstante,
debemos tomar con prudencia la comparacion de estos datos porque las muestras
de los estudios mencionados son distintas en cuanto al nimero de participantess.

Si analizamos los datos cuantitativos atendiendo a si los estudiantes cursan es-
tudios de formacién del profesorado relacionados con la educacion fisica o, por el
contrario, se forman en otras especialidades, obtenemos los resultados que figuran
en la Tabla 3.

Tabla 3
Datos cuantitativos segun la especialidad
Educacion fisica Otras especialidades
N.° de palabras 885 951
N.° de vocablos 176 143
Promedio por informante 18,44 19,81
Indice de cohesién 0,10 0,14

Nota. Fuente: Elaboracion propia.

Contrariamente a lo que cabria esperar, el grupo compuesto por estudiantes de
otras especialidades produce 66 palabras mas que el alumnado que cursa especiali-
dades relacionadas con la educacion fisica. Sin embargo, la diferencia entre los pro-
medios de ambos grupos no es estadisticamente significativa segtn el test ANOVA
(F=0,533; gl =1, p = 0,467).

Por el contrario, en cuanto al nimero de vocablos, son los grupos de estudiantes
de educacion fisica los que mas palabras distintas producen, pues mientras estos
escriben 176, los de otras especialidades anotan 143. El mayor volumen de vocablos

2 El grado de cohesion se calcula dividiendo el promedio de palabras aportadas por cada infor-
mante entre el total de los vocablos y, como ya se ha apuntado, permite identificar qué centros de in-
terés resultan mas compactos (el indice es mas cercano a 1) y cudles son mas difusos (el resultado se
acercamas a o).

3 Las muestras universitarias de Santos Diaz (2015) y Herranz Llacer (2020) estan compuestas, res-
pectivamente, por 171 y 591 estudiantes. Por su parte, el estudio de Samper Hernandez (2009) contem-
pla 320 escolares.
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que manifiesta el alumnado de educacion fisica, y que se traduce en un indice de
cohesion algo inferior al del grupo de contraste, podria estar apuntando a que estos
estudiantes tienen un mayor conocimiento del 1éxico de este centro de interés que
el de las otras menciones o especialidades. El analisis cualitativo de los datos podra
arrojar mas luz sobre esta cuestion.

4.2. Analisis cualitativo
4.2.1. Vocablos mas disponibles

La Figura 1 muestra una vista general de los 14 vocablos con un indice de dispo-
nibilidad superior a o,1. El tamarfio de cada palabra refleja, ademads, su grado de
disponibilidad.

Figura1

Vocablos con ID igual o superior al 0,1

dedo

orcja

cab@

nariz m on o rodilla

oca

L

Nota. Fuente: Elaboracion propia.

Como podemos observar, cabeza es la palabra mas disponible del alumnado que
forma parte de nuestra muestra. Cuentan también con un indice de disponibili-
dad alto los vocablos brazo, ojo, pierna, pie, mano y dedo. Con menor disponibilidad
se muestran las palabras codo, hombro y cuello. Estos resultados son muy simila-
res a los hallados en otros estudios que han analizado la produccién léxica de dis-
tintos grupos de estudiantes de Ciencias de la Educacién, como se puede ver en la
Tabla 4. Para ello, hemos tenido en cuenta las 10 primeras palabras mas disponibles
del alumnado de la Universidad de Cadiz (Santos Diaz, 2015) y de la Universidad
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Rey Juan Carlos (Herranz Llacer, 2020). También, hemos incorporado los 10 pri-
meros vocablos del estudiantado de primaria y secundaria grancanario (Samper
Hernandez, 2009) para observar si existe alguna diferencia con los universitarios.

Tabla 4

Comparacion de las 10 primeras palabras de los futuros docentes de la ULPGC con las
recogidas en UCA, en URJC y con los escolares grancanarios en el CI Partes del cuerpo

N. ULPGC URJC (2020) UCA (2105) Escolares GC (2009)
1 cabeza ojo ojo ojo
2 brazo cabeza cabeza cabeza
3 0jo brazo mano nariz
4 pierna nariz dedo oreja
5 pie mano pierna boca
6 mano pierna nariz pierna
7 dedo dedo pie mano
8 nariz boca boca dedo
9 boca pie oreja brazo
10 oreja oreja brazo pie

Nota. Fuente: Elaboracién propia.

Los vocablos que las muestras de contraste sittian en las primeras diez posicio-
nes son los mismos que los de la ULPGC; solo se observan algunas diferencias en
los lugares que ocupan algunas palabras en los listados. No obstante, si compara-
mos las néminas universitarias con la escolar se observa que en esta ultima las po-
siciones de las palabras guardan una relacion con la descripcion del cuerpo desde
la parte superior hacia la inferior, mientras que entre los universitarios no se apre-
ciala misma disposicion, pues unidades como boca y oreja aparecen en lugares mas
retrasados que pierna o mano.

En la Tabla 5 figuran las 15 palabras con mayor indice de disponibilidad comunes a
los dos grupos de estudiantes de la ULPGC, junto a los términos que son exclusivos de
cada uno de ellos y que ocupan las primeras posiciones segtin el mismo indice.

En la columna de palabras compartidas se incluyen vocablos de uso comin, con
alta disponibilidad 1éxica, presumiblemente, en cualquier muestra de informantes que
se analice, como hemos visto al comparar nuestros resultados con los de otros estudios.
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Tabla 5
Palabras exclusivas y compartidas segiin la variable especialidad
Orden Palabras compartidas Palabras exclusivas
Educacion fisica Otras especialidades
1 cabeza isquio(tibial) cuerda vocal
2 brazo planta del pie barbilla
3 ojo oido esternocleidomastoideo
4 pierna abdominal articulacion
temporomandibular
5 pie esternon velo del paladar
6 mano costilla ano
7 dedo nervio astragalo
8 nariz omoplato pubis
9 boca saliva barba
10 oreja vientre mentoén
1 rodilla gastrocnemio bronquio
12 codo mandibula rostro
13 hombro lumbar aparato digestivo
14 cuello neurona paladar duro
15 tobillo torso superior trapecio

Nota. Fuente: Elaboracion propia.

Sin embargo, en las palabras exclusivas mas disponibles de cada grupo de estu-
diantes figuran términos que pueden tener relacion con la especialidad o mencién
en que se forma cada uno. Asi, en el alumnado que estudia la mencién de inglés y
del master de lengua castellana se aprecia una mayor relacién con conceptos vin-
culados a la anatomia que interviene en la produccion del lenguaje, pues muestra
palabras como cuerda vocal, articulacion temporomandibular, velo del paladar y pa-
ladar duro. Sin embargo, los estudiantes de grado y master que cursan la especia-
lidad de educacién fisica priorizan términos que describen huesos, articulaciones,
musculos y partes del cuerpo involucradas en el movimiento, pues solo ellos ano-
tan palabras como isquio(tibial), abdominal, nervio, omoplato, gastrocnemio, lum-
bar o torso superior.
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4.2.2. Redes semadnticas

En este tltimo apartado nos centraremos en la descripcion de las relaciones que es-
tablecen los vocablos mencionados en las listas, cuestion que abordaremos tanto
de manera general como segun la especialidad del alumnado. Partimos de la hipo-
tesis de que, al igual que se ha apreciado en el andlisis cualitativo segiin parame-
tros propios de la disponibilidad léxica, se encontraran diferencias entre las redes
semanticas de los estudiantes que se estan formando para ejercer la docencia en las
asignaturas de educacion fisica en primaria y en secundaria y las de aquellos que
estan cursando otras especialidades como la ensefianza del inglés en educacion pri-
maria o de la lengua espafiola en secundaria. Probablemente, estas divergencias se
concentraran en las relaciones que resultan mas frecuentes en cada caso, con un
grado de vinculacion mayor entre ciertas unidades concretas, que pueden tener un
caracter mas técnico en la especialidad de educacion fisica.

Para abordar el analisis se utilizard, como se ha apuntado en el apartado meto-
doldgico, el software informatico LexPro (Hernandez Mufoz et al., 2023; Hernandez
Muiioz et al., 2024). En concreto, expondremos y comentaremos, por un lado, algu-
nos de los datos métricos que nos ofrece el programa; y, por otro lado, los grafos, que
representan de manera visual las redes semanticas conformadas por los nodos (uni-
dades léxicas). Con el objetivo de facilitar la interpretacion de los grafos y de mos-
trar inicamente las relaciones que se producen de manera habitual, se ha decidido
eliminar en todos los casos aquellas aristas —conexiones entre nodos— con un
peso igual o inferior a 4. Por tanto, solo se representaran las relaciones que se pro-
ducen en 5 0 méas ocasiones. Ademas, se ha optado por la elaboracion de bigrams
dirigidos, con lo que podemos observar de manera individualizada el ntimero de
aristas que llegan o que salen de un determinado nodo.

En cuanto a los resultados generales del centro de interés, en la Tabla 6 se mues-
tran las parejas de vocablos que establecen conexiones con un peso igual o mayor
a 14, por tratarse de las asociaciones mas fuertes en el ambito semantico. En la co-
lumna de la izquierda aparece la unidad léxica evocadora, mientras que en la cen-
tral figura la evocada. La tercera columna indica el nimero de veces que los nodos
aparecen asociados de manera directa. Como puede observarse, todas las parejas
corresponden a elementos externos del cuerpo. La conexién con mayor peso se
establece entre nariz (término evocador) y boca (término evocado), un resultado
idéntico al que se encontrd entre los escolares de primaria y secundaria grancana-
rios, con la excepcion de los que cursaban el 5.2 grado del primer ciclo educativo.
A continuacion, en los universitarios de grado y posgrado alternan, fundamental-
mente, las conexiones entre las partes superiores del cuerpo, por un lado, y las ex-
tremidades, por otro.
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Tabla 6
Conexiones mds frecuentes (igual o mayor a 14) en el corpus de la ULPGC
Nodo 1 Nodo 2 Peso
nariz boca 22
mano pie 17
pierna pie 16
ojo boca 15
brazo pierna 14
ojo nariz 14

Nota. Fuente: Elaboracién propia.

EnlaFigura 2 se refleja la red semantica de Partes del cuerpo, una vez eliminadas
las conexiones con un peso igual o inferior a 4. Se trata, como puede observarse,
de una red amplia y compleja, con presencia de las dos grandes agrupaciones que
conforman la base del centro de interés en todas las investigaciones que han exa-
minado el mismo centro de interés: las partes superiores del cuerpo y las extremi-
dades. En el caso de los universitarios, estas dos agrupaciones parecen formar, a
su vez, una gran cluster, ya que las unidades que las conforman se encuentran no-
tablemente interrelacionadas, algo que se evidencia especialmente en la unién
entre cabeza y brazo. Ademas, en el grafo se aprecia una tercera agrupacion, la
compuesta por los 6rganos internos del cuerp. (corazdn, pulmon, higado, rifién...),
cuya aparicion no resulta tan sistematica como las dos primeras: no figura, por
ejemplo, en las redes semanticas de los nifios grancanarios de 3.° de primaria ni
en las de los estudiantes de ELE de Sanchez-Saus Laserna (2022) o los nativos adul-
tos de Hernandez Muiioz y Tomé Cornejo (2017) y Santos Diaz (2017). Por tltimo,
en la Figura 1 también se encuentran numerosas asociaciones binarias, es decir,
unidades que aparecen interconectadas en 4 o mas ocasiones y que no estable-
cen relaciones claras con otros nodos (biceps-triceps; laringe-faringe; intestino del-
gado-intestino grueso...).

En cuanto a los mecanismos de asociacion entre las unidades léxicas, estos
son los mismos que se identifican en el resto de los trabajos realizados con diver-
sas muestras de hablantes nativos y extranjeros (Henriquez et al., 2016; Sanchez-
Saus Laserna, 2022; Medina Peflate y Samper Hernandez, 2024, entre otros), por
lo que parecen estar mas vinculados con el centro de interés en cuestién que con
el grado de madurez o de especializacion de los informantes. Abundan, sobre
todo, las relaciones producidas a través de mecanismos semantico-cognitivos, es-
pecialmente los que tienen que ver con la contigiiidad espacial, como se observa
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ya en la pareja de palabras que se vinculan en un mayor numero de ocasiones
(22): nariz - boca. Del mismo modo, se aprecian también las relaciones entre la
parte y el todo (mano-dedo, pie-dedo, dedo-uiia), las asociaciones de tipo foné-
tico (biceps-triceps, corazon-pulmon) o las que indican una oposicién (mano-pie,
brazo-pierna...).

Figura 2
Grafo del CI Partes del cuerpo en el corpus de la ULPGC
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Nota. Fuente: Elaboracién propia.

La comparacidn entre las redes seménticas que conforman las respuestas segiin
la especialidad que estan cursando los futuros docentes ofrece resultados de inte-
rés, como se aprecia en la Tabla 7. En primer lugar, los datos métricos de cada red
evidencian un indice de modularidad mas elevado entre los estudiantes de educa-
cion fisica (0,68, frente al 0,53 de los que cursan otras especialidades), lo que indica
una mayor presencia de comunidades diferenciadas. En coherencia con ello, tanto
el promedio del grado (promedio de conexiones con respecto al nimero de nodos)
como el coeficiente de agrupamiento (probabilidad de que dos adyacentes de un
mismo nodo lo sean también entre ellos) es menor entre esos estudiantes con co-
nocimientos especializados en educacion fisica.
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Tabla 7

Datos métricos de las redes completas segin la especialidad

Promedio del grado | Coeficiente de agrupamiento | Modularidad
Red estudiantes EF 1,625 0,086805556 0,680208117
Red estudiantes 2,631578947 0,300877193 0,526639172

otras

Nota. Fuente: Elaboracién propia.

Con respecto a las parejas que aparecen mas fuertemente vinculadas en cada
grupo, en la Tabla 8 se incluyen aquellas cuyas aristas tienen un peso igual o supe-
rior a 7. Se observan, junto a algunas coincidencias, considerables discrepancias:
los estudiantes no especializados en educacion fisica concentran mayor cantidad
de parejas y muestran unas conexiones mas fuertes entre las unidades que las com-
ponen. La asociacién con mayor peso en estos estudiantes, nariz -~ boca, no tiene
cabida en esta direccionalidad concreta entre las conexiones mas estrechas de los
futuros docentes de educacion fisica. Llama la atencion, por ultimo, el peso que al-
canza la arista que enlaza la pareja biceps — triceps entre estos tltimos encuestados.

Tabla 8
Conexiones mds frecuentes (igual o mayor a 7) segun la especialidad
Educacion fisica Otras especialidades
Nodo 1 Nodo 2 Peso Nodo 1 Nodo 2 Peso
ojo boca 9 nariz boca 16
mano pie 8 0jo nariz 10
boca nariz 8 brazo pierna 9
pierna brazo 7 mano pie 9
pierna pie 7 pierna pie 9
biceps triceps 7 rodilla codo 8
mano dedo 7
boca oreja 7

Nota. Fuente: Elaboracién propia.

Para terminar este apartado, en las Figuras 3 y 4 se reflejan las redes semanti-
cas segun la especialidad que estan cursando los futuros docentes. En el caso de los
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estudiantes de educacion fisica, el grafo contiene 25 nodos, mientras que en el grupo
de contraste solo se registran 20 asociaciones con un peso igual o superior 5. Se pone
de manifiesto, ademas, una diferencia clara en la disposicion de las unidades léxicas,
que aparecen mas ordenadas y agrupadas en la Figura 3. En efecto, en el grafo corres-
pondiente al alumnado de educacion fisica se observan varias comunidades bien
definidas: por un lado, las extremidades del cuerp. (dedo, mano, pierna, brazo...), por
otro, la parte superior (ojo, boca, nariz, oreja...). Curiosamente, cabeza se sittia mas
ligada a las extremidades, mediante una relacién de oposicion fisica que enlaza este
término con pierna. Es interesante la aparicion en el grafo de un cluster amplio refe-
rido a las articulaciones, con rodilla y codo como ejes centrales, a los que se suman
tobillo, murieca y hombro. Los 6érganos internos estan representados tinicamente por
corazon y pulmon y destacan, por altimo, las parejas hueso-musculo y biceps-triceps,
estrechamente conectadas con los estudios de estos informantes. En el grafo de los
estudiantes que cursan especialidades de inglés o de lengua espaiiola (Figura 4) se
observan, por el contrario, menos comunidades bien delimitadas. Las extremida-
des y la parte superior del cuerpo, asi como las articulaciones, figuran como una
gran agrupacion, con multiples interconexiones, tal como se apreciaba también en
el grafo general del centro de interés. Un segundo cluster, de tamafio mucho menor,
esta configurado por tres érganos internos: corazon, pulmon y rifion, que aparecen
vinculados en este mismo orden de manera casi sistematica. Aunque, como es 16-
gico, las unidades léxicas basicas son las mismas que las aportadas por el grupo de
contraste, se aprecia un vocabulario menos especifico: no aparecen murieca y tobillo
en la agrupacion de las articulaciones, ni tampoco las parejas biceps-triceps o hueso-
musculo, ya que estas unidades se vinculan en menos de 4 ocasiones.

Figura 3

Red semantica de los estudiantes con especialidad en educacion fisica
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Nota. Fuente: Elaboracién propia.
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Figura 4

Red semdntica de los estudiantes de otras especialidades
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Nota. Fuente: Elaboracién propia.

5. CONCLUSIONES Y DISCUSION

El analisis de las encuestas cuamplimentadas por los estudiantes del master en for-
macioén del profesorado de la ULPGC ha permitido dar respuesta a las preguntas
que nos planteamos al principio de la investigacién. Se ha comprobado que el am-
bito de las partes del cuerpo evoca 1836 palabras, lo que equivale a un promedio
de 19,13 por sujeto, lo que resulta muy inferior al hallado en otros estudios reali-
zados con hablantes universitarios (donde se superan las 25 unidades por infor-
mante), pero cercano al 19,07 encontrado entre los escolares de Gran Canaria. La
inferioridad cuantitativa con respecto a los resultados de muestras similares pro-
cedentes de otras instituciones (la Universidad de Cadiz y la Universidad Rey Juan
Carlos) nos lleva a adoptar el compromiso de realizar un estudio comparativo en
busca de factores que puedan explicarla. En principio, sin embargo, el contraste
de los diez vocablos mas disponibles revela una equivalencia evidente entre todos
los estudiantes universitarios, que intercalan elementos de la parte superior y de la
parte inferior del cuerpo; por el contrario, los escolares grancanarios parecen se-
guir un orden mas estricto: las unidades mas disponibles son las correspondientes
a la parte superior, y solo a partir de la sexta posicion aparecen 6rganos del tronco y
del tren inferior del cuerpo. En lo que respecta a la estructuracion de las respuestas
de los 96 estudiantes que conforman la muestra de la ULPGC, podemos hablar de
una red semantica amplia y compleja, similar a la hallada en los cursos superiores
de los escolares grancanarios, en la que se distinguen tres agrupaciones principales:
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la correspondiente a las partes superiores del cuerpo, la de las extremidades y, con
menor tamaiio, la de los 6rganos internos. Es destacable la aparicion de este tltimo
cluster, ya que no tiene presencia en otras investigaciones con hablantes adultos,
como las de Hernandez Muiioz y Tomé Cornejo (2017) o la de Santos Diaz (2017).

La variable especialidad ha permitido, por otro lado, extraer algunas conclusio-
nes de interés, si bien los datos cuantitativos no ofrecen datos significativos. El ana-
lisis de las palabras exclusivas de cada grupo evidencia un vocabulario relacionado
directamente con la formacidn que esta recibiendo el estudiantado de cada espe-
cialidad, lo que pone de manifiesto la importancia de las ensefianzas especificas. En
las titulaciones de inglés y de lengua aparecen términos como cuerda vocal o velo
del paladar, mientras que entre los que cursan estudios relacionados con la educa-
cion fisica aportan en exclusiva isquio(tibial) o gastrocnemio. Mas relevante aun pa-
rece la configuracion de las redes semanticas segtin la especialidad: el estudiantado
de educacion fisica muestra un indice de modularidad mas elevado, lo que se refleja
en la existencia de agrupaciones mas claras y bien definidas en el grafo correspon-
diente; se aprecian con nitidez los tres clusters principales, acompanados de otro
que se refiere a las articulaciones. Por el contrario, la red del alumnado de otras es-
pecialidades, ademas de incluir menos nodos con un peso igual o superior a 5, per-
mite distinguir dos tinicas agrupaciones: una muy amplia en la que se aglutinan las
partes superiores del cuerpo, las extremidades y algunas articulaciones, y otra refe-
rida a los 6rganos internos.

Creemos, finalmente, que el analisis del léxico disponible de las Partes del cuerpo
en los futuros docentes merece una atencion mas detenida que la que hemos po-
dido ofrecer en estas paginas, que pretenden ser el primer paso de un camino que
se adivina prometedor. Los resultados expuestos nos impulsan a continuar explo-
rando, entre otros aspectos, en la correlacion entre las variables de la especialidad y
la titulacién: ;se encuentran diferencias en el l1éxico disponible y las redes semanti-
cas de los estudiantes del grado con mencién en Educacion Fisica, que solo cursan
dos aiios de especialidad, y los del master en formacién del profesorado, que han
cursado ya un grado especifico de educacion fisica? Es una de las preguntas a la que
pretendemos dar respuesta en una proxima aportacion.

CONTRIBUCION DE AUTORIA

La distribucion de las tareas de investigacion se ha realizado de la siguiente manera:
Sarai de Regla Cruz Ventura se ha encargado de la recogida de la muestra y de la rea-
lizacion de las encuestas; Marta Samper Hernandez ha llevado a cabo el procesa-
miento informatico de los datos y la elaboracion de los grafos; la edicion de los datos,
el analisis e interpretacion de los resultados y la redaccion de las diferentes versiones
del articulo se han realizado de manera conjunta por parte de las dos investigadoras.

Enlo que respecta al orden de firma, se sigue un criterio estrictamente alfabético.

ISSN 1132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2026.v40.i01.03 Philologia Hispalensis 40/1 (2026) 79-99



Léxico disponible de partes del cuerpo. Estudiantes de Ciencias de la Educacion 97
FINANCIACION

Esta investigacion es parte del Proyecto a Jovenes Investigadores de la Universidad
de Malaga. Ref.: B1-2022_24, «La formacién inicial del profesorado parala ensefianza
bilingiie: analisis de la competencia léxica en espafiol, inglés y francés, asi como
también del proyecto Estudio de los condicionantes sociales del espaiiol actual en
Las Palmas de Gran Canaria y Sevilla nuevas identidades, nuevos retos, nuevas so-
luciones» (Ref.: PID2023-148371NB-C44), financiado por el Ministerio de Ciencia,
Innovacién y Universidades y la AEI, y cofinanciado por la UE. Asimismo, forma
parte de la Red Tematica PPRO-D5-2025-014. PLURILEX- Disponibilidad Léxica y
Educacion Plurilingiie. Vicerrectorado de Investigacion y de Divulgacion

Cientifica de la Universidad de Mélaga.

ETICA DE PARTICIPANTES

En cumplimiento de los principios éticos de respeto, beneficencia y justicia, se ha
garantizado que la participacion de los sujetos en este estudio se haya llevado a cabo
de forma voluntaria, informada y responsable. Para ello, se ha enviado un mensaje
de consentimiento informado que ha sido suscrito tanto por los participantes como
por el investigador principal, certificando este tltimo su compromiso con las condi-
ciones establecidas para la participacion y asumiendo las consecuencias derivadas
del estudio. Todo ello se ha realizado con fines exclusivamente docentes y de inves-
tigacion, sin &nimo de lucro, asegurando en todo momento la proteccion de los de-
rechos de los participantes.

REFERENCIAS

Cruz Ventura, S. (2016). La disponibilidad léxica de hablantes canarios adultos y comparacion
con los corpus juveniles [Tesis doctoral]. Universidad de Las Palmas de Gran Canaria.
http://hdLhandle.net/10553/25628

Cruz Ventura, S. y Samper Hernandez, M. (2024). Palabras en torno a la educacion en las aulas
de formacion del profesorado: un acercamiento a través del léxico disponible. Lenguas
Modernas, (64), 11-35. https://lenguasmodernas.uchile.cl/index.php/LM/article /view/77268

De la Maya Retamar, G. y Lopez-Pérez, M. (2022). DLEx. http://dlex.capptura.com

Echeverria, M., Oliva, M. Moreno, P.y Pradenas, F. (1987). Disponibilidad Léxica en Educacion
Media. Revista de Lingiiistica Tedrica y Aplicada, 25, 55-155.

Henriquez, M. C., Mahecha, V. y Mateus, G. E. (2016). Analisis de los mecanismos cognitivos
del 1éxico disponible del cuerpo humano a través de grafos. Lingiiistica y Literatura,
37(69), 229-251. https://doi.org/10.17533/udea.lyl.n6gaio

Hernandez Muiioz, N. (2006). Hacia una teoria cognitiva integrada de la disponibilidad
léxica: el léxico disponible de los estudiantes castellano-manchegos. Ediciones Universidad
de Salamanca.

ISSN 1132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2026.v40.i01.03 Philologia Hispalensis 40/1(2026) 79-99


http://hdl.handle.net/10553/25628
https://lenguasmodernas.uchile.cl/index.php/LM/article/view/77268
https://doi.org/10.17533/udea.lyl.n69a10

98 Sarai de Regla Cruz Ventura / Marta Samper Herndndez

Hernandez Muiioz, N. y Tomé Cornejo, C. (2017). Léxico disponible en primera y segunda
lengua: Bases cognitivas. En F. del Barrio (Coord.), Palabras Vocabulario Léxico. La
lexicologia aplicada a la diddctica y a la diacronia (pp. 99-122). Edizioni Ca’Foscari.

Hernandez Muiioz, N., Tomé Cornejo, C., Lopez Garcia, M. y Bartol Hernandez, J. A. (2023).
Manual de LexPro. https://dispogram.usal.es/

Hernandez Mufioz, N.,, Tomé Cornejo, C. y Lépez Garcia, M. (2024). Andlisis de las
herramientas automaticas para el léxico disponible: LexPro. En A. Avila y I. C. Santos
(Eds.), Avances y desarrollo de los estudios sobre el léxico disponible. Una aproximacion
desde la variacion léxica (pp. 71-91). Peter Lang.

Herranz Llacer, C. (2020). Palabra de maestro. Peter Lang. https://doi.org/10.3726/b16760

Medina Penate, I. (2018). El léxico disponible en el marco del PRESEEA: investigacion en Las
Palmas de Gran Canaria'y en Madrid [Tesis doctoral]. Universidad de Alcala. http://hdl.
handle.net/10017/42150

Medina Penate, I. (2023). Variacion social del léxico disponible de adultos de Las Palmas
de Gran Canaria: Analisis cuantitativo y apuntes comparativos. Circulo de Lingiiistica
Aplicada a la Comunicacion, 96, 229-247. https://doi.org/10.5209/clac.83459

Medina Peniate, I. y Samper Hernandez, M. (2024). Evolucién de las redes semanticas en
el Iéxico disponible de «partes del cuerpo» en escolares de Gran Canaria. En A. Avila
e L. C. Santos (Eds.), Avances y desarrollo de los estudios sobre el léxico disponible. Una
aproximacion desde la variacion léxica (pp. 93-120). Peter Lang.

Samper Hernandez, M. (2009). Evolucién de la disponibilidad léxica en estudiantes
grancanarios de ensefianza primariay secundaria. Cabildo de Gran Canaria.

Samper Hernandez, M., Hernandez Cabrera, C. E. y Samper Padilla, J. A. (2020). Incidencia
del factor sexo/género en la disponibilidad léxica de nifios grancanarios de 6 afios. En
F. Gimeno Menéndez (Coord.), Lengua, sociedad y cultura. Estudios dedicados a Alberto
Carcedo Gonzdlez (pp. 287-312). Universitat d’Alacant, Servicio de Publicaciones.

Samper Padilla, J. A. (1998). Criterios de edicion del léxico disponible. Lingiiistica, (10),
311-333.

Samper Padilla, J. A. y Hernandez Cabrera, C. E. (1997). El estudio de la disponibilidad 1éxica
en Gran Canaria: datos iniciales y variacion sociolingiiistica. En M. Almeida y J. Dorta
(Eds.), Contribuciones al estudio de la lingiiistica hispdnica. Homenaje al profesor Ramén
Trujillo (pp. 229-239). Cabildo de Tenerife-Montesinos.

Samper Padilla, J. A., Bellon Fernandez, J. ]. y Samper Hernandez, M. (2003). El proyecto de
estudio de la disponibilidad 1éxica en espariol. En G. Wotjak (Coord.), Pautas y pistas en el
andlisis del léxico hispano(americano) (pp. 27-139). Iberoamericana-Vervuert. https://doi.
org/10.31819/9783865278500-003

Samper Padilla, J. A, Hernandez Cabrera, C. E. y Samper Hernandez, M. (2019).
Disponibilidad léxica en nifios grancanarios de 6 afios. Comparacién con México y
Costa Rica. Ogigia: Revista electronica de estudios hispdnicos, 25, 139-163. https://doi.
org/10.24197/0gigia.25.2019.139-163

Sanchez-Saus Laserna, M. (2022). Redes semanticas, léxico disponible y didactica del
vocabulario en ELE: Un andlisis por niveles de espafiol. Tejuelo, 35(3), 167-204. https://
doi.org/10.17398/1988-8430.35.3.167

ISSN 1132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2026.v40.i01.03 Philologia Hispalensis 40/1 (2026) 79-99


http://hdl.handle.net/10017/42150
http://hdl.handle.net/10017/42150
https://doi.org/10.5209/clac.83459
https://doi.org/10.31819/9783865278500-003
https://doi.org/10.31819/9783865278500-003

Léxico disponible de partes del cuerpo. Estudiantes de Ciencias de la Educacion 99

Santos Diaz, 1. C. (2015). Evaluacion de la competencia léxica bilingiie en estudiantes del
Master Universitario en Profesorado [Tesis doctoral]. Universidad de Malaga. http://hdl.
handle.net/10630/10447

Santos Diaz, I. C. (2017). Organizacién de las palabras en la mente en lengua maternay lengua
extranjera (inglés y francés). Pragmalingiiistica, 25, 603-617. https://doi.org/10.25267/
Pragmalinguistica.2017.i25.30

Trigo Ibafiez, E. y Santos Diaz, I. C. (2025). La disponibilidad 1éxica como elemento facilitador
en la ensefianza de lenguas. Lenguas Modernas, (64), 9-10. https://lenguasmodernas.
uchile.cl/index.php/LM/article/view/77679.

Tomé Cornejo, C. (2015). Léxico disponible. Procesamiento y aplicacion a la ensefianza de ELE
[Tesis doctoral]. Universidad de Salamanca. http://hdl.handle.net/10366/128287

ISSN 1132-0265
https://dx.doi.org/10.12795/PH.2026.v40.i01.03 Philologia Hispalensis 40/1(2026) 79-99


http://hdl.handle.net/10630/10447
http://hdl.handle.net/10630/10447
https://doi.org/10.25267/Pragmalinguistica.2017.i25.30
https://doi.org/10.25267/Pragmalinguistica.2017.i25.30
https://lenguasmodernas.uchile.cl/index.php/LM/article/view/77679
https://lenguasmodernas.uchile.cl/index.php/LM/article/view/77679
http://hdl.handle.net/10366/128287

sCUS

FACULTAD DE FILOLOGIA
UNIVERSIDAD DE SEVILLA




