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PROLOGO

Sicut fortunatorum memorant insulas,
guo cuncti qui aetatem egerint caste
suam conueniant

Plauto, Trinummus H, 1V, 549-551

Me piden los autores, y compaiieros, que prologue las lineas que a continua-
cién siguen, en las que el lector curioso encontrard, de la mano de la investiga-
cion, la solucion a uno de los enigmas que permanecia hasta la fecha mejor
oculto por falta de pruebas arqueoldgicas. La solucién estd en las “Evidencias
arqueoldgicas del mundo romano en Lanzarote™.

Se trata, por primera vez, de la constatacion de la existencia de un “comer-
cio”, o de relaciones comerciales esporddicas, entre Canarias y el mundo roma-
no. Por fin, la comprobacion de lo que las fuentes latinas antiguas estaban na-
rrando desde el episodio sertoriano que refiere Plutarco del conocimiento de
unas islas en el Atldntico segin transmitieron los marineros gaditanos (Sert.
VII-IX).

Se ha escogido en el proceso investigador el Gnico camino posible, el aniilisis
petrografico, metalogrifico y la microscopia electrénica de los materiales halla-
dos, para determinar su relacién con patrones de clara filiacién y obtener, en
consecuencia, conclusiones de trabajo fidedignas, lejos de los, ya obsoletos, hi-
bitos de anilisis basados exclusivamente en la comparacién visual de los mate-
riales arqueoldgicos.

Las descripciones asi obtenidas y los resultados deducidos, nacen de criterios

de objetividad y de pardmetros comparativos absolutamente fiables. Cerdmicas,
metales y vidrios se han sometido asi a un minucioso estudio. En las primeras, el



analisis mediante las técnicas del microscopio polarizante permite una caracteri-
zacion estructural y un conocimiento de la composicién mineralégica que rebasa
con mucho la obtenida exclusivamente con el simple examen del microscopio
estercoscopico. La individualizacién de los minerales y de la estructura real del
cuerpo cerdmico garantizan los criterios comparativos y las deducciones en el
campo de las cerdmicas, que, de ser necesarias, podrian ampliarse con el andlisis
por difraccion de rayos X.

Por otra parte, la lectura de las sefiales analiticas del abalorio de vidrio estu-
diado, plantea una composicién comin a la del vidrio romano altoimperial. Es-
tas conclusiones, junto a las metalogrificas se suman a las obtenidas del reperto-
rio cerdmico, poniéndonos en situacién de abordar la historia antigua canaria
desde una perspectiva ciertamente sugestiva y enriquecedora.

Como resaltan los estudiosos en las conclusiones, nos situamos por primera
vez ante un hecho incontrovertible: la existencia de contactos entre Canarias y el
mundo romano. En este punto se refuerza el interés y el valor del puerto natural
de “El Rio™, junto al yacimiento de El Bebedero en la isla de Lanzarote, que de-
bié favorecer el amparo esporddico de naves romanas en dicho punto.

Las evidencias puestas de relieve, si bien son cuantitativamente débiles, sin
embargo, desde el punto de vista cualitativo nos parecen ciertamente sugestivas.
Las conclusiones de origen de los materiales cerdmicos, me refiero a las dnforas
sustancialmente, nos llevan ante un triple mercado: la Campania itilica, el Norte
de Africa y el valle del Guadalquivir, a través de las comparaciones establecidas
entre los distintos tipos de pasta. Producciones campanas, tunecinas de la Clase
40 de Peacock-Williams, o la del recipiente relacionado con las pastas de la Cla-

25/26 y los especimenes del pecio Cabrera III (Forma Almagro Slc). Se reco-
ITe en consecuencia un espectro cronolégico que oscila entre el final del siglo I
a. de C. y el comienzo del Bajo Imperio, cronologia que, por otra parte, presenta
apoyos en las dataciones radiocarbénicas de las unidades estratigréficas analiza-
das en El Bebedero.

Dar un sentido a los mercados de origen nos parece por ahora sumamente
problemitico, pues el reducido nimero de fragmentos nos sitiia ante un fenéme-
no que ha de valorarse con mds elementos de juicio. Se trata de una muestra no
muy numerosa como se describe en el apartado 2.1, y por lo tanto relativa a un
escaso nimero de individuos. En tales circunstancias parece arriesgado estable-
cer unos patrones comerciales con recipientes que pudieron pertenecer a la vaji-
lleria de los barcos (;?), o estar reutilizados cuando menos.

No obstante, como bien valoran los autores del trabajo, la presencia de meta-
les y de un posible pendiente, introducen un elemento enriquecedor en un proba-



ble panorama de trueque de mercancias con nuestra isla (;Capraria?), en tradi-
cidn que parece perdurar posteriormente con la presencia de ceramicas islimicas
en el mismo yacimiento de El Bebedero. Recuérdense las referencias de Plutarco
a propdsito de la fertilidad de la tierra y la produccién de frutos (Sert. VIII-IX).
También y aunque de tipo general, el texto de Plinio: Quum autem omnes copia
pomorum et auium omnis generis abundent, hanc et palmetis carvotas ferenti-
bus, ac nuce pinea abundare. Esse copiam et mellis (NH. VI, xxxvii, 205).

Con los presentes materiales finaliza la nomina de descubrimientos relacio-
nados con el dmbito romano, una vez desechados los ejemplares de anforetas
procedentes de hallazgos submarinos, como los de la isla de La Graciosa, bien
atribuidas al siglo XVI.

Desde el punto de vista cronolégico se sugiere un momento a finales del s. 1
a. de C. y comienzos del s. I d. de C. para el inicio de los contactos con Roma,
extremo que lamentablemente no pueden detallar los materiales de dicha filia-
cidn encontrados en El Bebedero. Las conclusiones que podian depender de los
fragmentos atribuidos a las dnforas de tipo itdlico, quedan en este punto a la es-
pera de nuevos datos y del progreso de las investigaciones.

En definitiva, estamos ante una nueva pdgina de la historia canaria. Todos
los que de alguna manera nos hemos interesado por las Islas Afortunadas, tene-
mos en las manos con la publicacién de los primeros resultados de El Bebedero,
los materiales necesarios para comenzar a ajustar una etapa de relaciones entre
el mundo insular y Roma, que sin duda alguna nos seguird deparando gratas sor-
presas de la mano de investigadores competentes y escrupulosos que nos brin-
den la posibilidad de ampliar nuestros horizontes con estudios honestos como el
presente.

MIGUEL BELTRAN LLORIS

Director del Museo de Zaragoza



INTRODUCCION

Presentamos en esta publicacién los resultados de un prolongado y laborioso,
aunque apasionante trabajo, que tiene su origen a partir del instante en que se
produjo el hallazgo, entre los elementos materiales que componian el registro ar-
queolégico procedente de nuestras excavaciones en el yacimiento de El Bebede-
ro. de una serie de vestigios correspondientes a recipientes cerdmicos modelados
a torno. objetos metdlicos y vitreo que representaban un enorme contraste con el
conjunto material en el que se hallaron, dominado por la presencia casi absoluta
de elementos de clara filiacion prehistérica. Una vez analizados, esos elementos
testimonian por primera vez y sin lugar a dudas la presencia en Canarias de ob-
jetos cuya procedencia se ubica en el contexto cultural representado por la civili-
zacion romana del Mediterrdneo Occidental.

La aparicion de esos restos en un asentamiento prehistérico de Lanzarote
plantea toda una serie de interrogantes, entre los que quizds el mds destacado
consistiria en determinar si constituyen la prueba de la existencia de un comer-
cio mds 0 menos organizado y regular entre el Mediterrianeo y Canarias durante
la Antigiiedad o si sélo estamos ante hallazgos que, debido a su reducida repre-
sentacion para un espacio temporal relativamente amplio que abarca casi dos
centurias, sélo significan contactos esporddicos en los que incluso no serfa des-
cartable que hubiera intervenido el azar. En cualquier caso, resulta altamente po-
sitivo el hecho de que no nos encontremos, como hasta ahora ha ocurrido, ante
hallazgos aislados y carentes de todo contexto arqueoldgico, sino ante un consi-
derable conjunto de restos bien contextualizados.

Quizds pudiera parecer a algin lector poco avisado que en las siguientes pa-
ginas pretendemos plantear una hipdtesis sobre el posible origen del poblamien-
to insular o, al menos, la forma en que éste se produjo. Nada mds alejado de



nuestro pensamiento toda vez que. desde nuestra particular visién de la cuestidn,
los datos empiricos que deben permitirnos plantear ese tema con la suficiente so-
lidez cientifica atin no estdn disponibles y mucho tendrdn que cambiar los plan-
teamientos metodolégicos que en general se vienen aplicando al estudio de la
Prehistoria canaria si de verdad deseamos resolver ese importante e interesante
aspecto de nuestro mds remoto pasado.

También somos conscientes de que los datos que ahora damos a conocer de
una manera pormenorizada constituirdn una auténtica sorpresa para muchos lec-
tores e, incluso, para algunos investigadores de nuestro pasado y por ello, y por-
que los primeros sorprendidos fuimos nosotros mismos, desde el momento en
que se produjeron los primeros hallazgos, consideramos que resultaba priorita-
rio, en el desarrollo de la programacién de nuestra investigacion, establecer con
total exactitud y por tanto, sin dejar ningadn lugar a la duda, el cardcter de los ele-
mentos hallados. Esa preocupacion ha sido, de hecho, una de las razones que ha
ralentizado nuestro trabajo y esta publicacion, ya que consideramos que en este
caso era preciso utilizar, para la efectiva determinacién de los restos materiales,
el mayor nimero posible de procedimientos metodoldgicos a nuestro alcance vy
cuya contrastacién nos permitiera una adecuada caracterizacién del material en
estudio. En consecuencia nos hemos basado fundamentalmente en tres elemen-
tos de juicio a lo largo de nuestro trabajo: posicion estratigrafica de los elemen-
tos materiales, fechas absolutas obtenidas a partir de andlisis radiocarbénicos y
analitica petrogrifica y metalogrifica.

Para la investigacion arqueolégica en Canarias la presencia de objetos de ori-
gen romano representa toda una serie de novedades entre las que cabe destacar
el que constituyan, hasta el presente, los primeros hallazgos de este tipo localiza-
dos en un asentamiento al aire libre ubicado a casi 7 km. hacia el interior de la
isla, el cual presenta un registro material dominado por elementos de clara filia-
cion prehistorica, lo que implica, entre otros aspectos la confirmacion y la de-
mostracion empirica de la existencia de contactos entre los pobladores prehisto-
ricos de la isla y el mundo antiguo del Mediterrdneo Occidental. Pero esos
hallazgos también constituyen los primeros objetos localizados en Canarias de
comprobada adscripcion cultural romana, ya que los elementos ceramicos locali-
zados hasta la actualidad en aguas de Lanzarote y considerados romanos se han
mostrado claramente mas tardios (siglos XVI-XIX)."

La investigacién prehistérica en el Archipiélago Canario viene afrontando el
estudio de poblaciones que, procedentes del continente africano, colonizan las
islas en un momento que se puede situar en torno al siglo V a.C., a tenor de las
fechas absolutas de que se dispone en la actualidad. En ese marco cronoldgico



de referencia. resulta totalmente admisible pensar que las gentes que ocupan por
primera vez las islas, al menos en el momento de su llegada al Archipiélago,
contaban con una cultura material en la que no eran desconacidos y probable-
mente utilizaban objetos metilicos y recipientes cerdmicos modelados a torno,
eclementos por esa época ya implantados en el Noroeste de Africa. En conse-
cuencia, materiales de esa naturaleza pudieron llegar a las islas con los primeros
pobladores, formando parte de su ajuar doméstico y/o de sus conocimientos tec-
noculturales; unos conocimientos y unos dtiles que el tiempo, la ausencia de me-
tales y otras materias primas necesarias para su continuidad entre los recursos
insulares y el relativo aislamiento geogrifico y cultural que sufren esas pobla-
ciones de los circuitos continentales, harfan desaparecer paulatinamente a medi-
da que se desarrolla el poblamiento en las islas. No obstante, en la investigacion
arqueoldgica resultaba extraino que no se produjera ese tipo de hallazgos for-
mando parte del registro material asociado a los asentamientos prehistéricos ca-
narios.

Por otro lado, también es cierto que no podemos descartar que su presencia
en las islas se deba a los contactos que. al menos por las noticias que nos han lle-
gado a través de autores cldsicos greco-romanos, establecen navegantes euro-
peos y/o africanos desde momentos anteriores al inicio de la Era cristiana, unos
contactos que tras muchas vicisitudes alcanzan su punto dlgido en los primeros
anos del siglo XV con el inicio del proceso de conquista del Archipiélago a car-
2o de Jean de Béthencourt y Gadifer de La Salle,

Por todo lo dicho resulta evidente que, del conocimiento que se tenia del Ar-
chipi¢lago Canario por parte del mundo antiguo, comenzamos a disponer de las
primeras pruebas bien documentadas, las cuales vienen a llenar de contenido
uno de los episodios peor conocidos por la Arqueologia pero mas trascendenta-
les del pasado insular, dada su méds que probable relacién con el proceso de po-
blamiento de las islas. De hecho, desde nuestra perspectiva, lo anterior debe rea-
brir el debate cientifico ya que se plantean nuevas y sugerentes hipétesis de
trabajo a la investigacion con la apertura de un interesante campo de estudio que
s6lo la paciente labor futura, sustentada sobre bases documentales y metodologi-
cas adecuadas y en una meticulosa analitica de los elementos recuperados, con-
tribuird a esclarecer.

Terminaremos esta introduccion manifestando nuestro agradecimiento a toda
una serie de personas que, bien con su apoyo decidido desde la Administracion
hacia nuestro programa de investigacion, bien con su continuo estimulo personal
y colaboracion, han sido fundamentales para la buena marcha de este trabajo. En
primer lugar queremos dejar constancia de nuestro reconocimiento a D. José



Maria Barreto Feo (q.e.p.d.), D. Germin y D. José Maria Barreto Caamario, pro-
pietarios del terreno donde se asienta el yacimiento de El Bebedero y cuyo ex-
tremado celo por la conservacion y el estudio de nuestro pasado ha propiciado
que hoy dispongamos de datos tan novedosos como los que se dan a conocer en
esta publicacion. Igualmente, es preciso citar a dos personas que, desde la Admi-
nistracién Autonémica, creyeron desde el primer momento en el interés cientifi-
co de nuestro proyecto, nos referimos a Dii'. Isabel Garcia Bolta y D. Javier Di-
az-Reixa, También a nivel institucional, aunque en este caso con un papel
fundamental a la hora de hacer publico nuestros trabajos, no podemos olvidar al
Ayuntamiento de la Villa de Teguise y al Cabildo Insular de Lanzarote, a quie-
nes se debe que en su momento viera la luz la publicacién de la memoria de
nuestra primera campaiia de excavaciones y ahora esta monografia.

En el plano profesional, y dejando a propdsito para el final a las diferentes
personas que han ido conformando el equipo de trabajo de campo y que por tanto
han tenido una intervencion directa y muy importante en nuestro proyecto de in-
vestigacion, es el momento de mencionar a diversos colegas que, de una u otra
forma, han contribuido a la finalizacién de este trabajo. Es el caso de la Dra. Car-
men del Arco Aguilar, de la Universidad de La Laguna, y del Dr. Rafael Gonzi-
lez Anton, del Museo Arqueologico de Tenerife, quienes nos han servido de esti-
mulo y han estado siempre disponibles cuando precisamos comentar o discutir
alguna de las muchas cuestiones que se nos iban planteando a lo largo de la ¢la-
boracion de este estudio. Al Dr. Francisco Beltrin Lloris, del Departamento de
Ciencias de la Antigiiedad de la Universidad de Zaragoza, por su atenta disponi-
bilidad a las consultas epigrificas y bibliogrificas. Al Dr. Angel Larrea y la Dra.
Cristina Gallego del Servicio de Microscopia Electronica, asi como a la Dra. Pilar
Lapuente Mercadal del Area de Cristalografia y Mineralogia de la Universidad de
Zaragoza, por sus esmerados trabajos y orientaciones recibidas. Al Dr. Jesis Pi-
cazo Milldn, del Departamento de Ciencias de la Antigiiedad de la Universidad
de Zaragoza, quien tuvo a su cargo la calibracion de las fechas cronométricas
proporcionadas por El Bebedero. Ha sido extremadamente importante la labor
desarrollada por la Dra. Blanca Guards Gonzilez, del Area de Petrologia y Geo-
quimica de la Universidad de Zaragoza, quien se ha responsabilizado de gran par-
te de los andlisis petrograficos, y el .C.R.B.C. que, de manera gratuita y desinte-
resada, se encargo de la analitica de los objetos metilicos.

Por lo que se refiere al trabajo directo, tanto de campo como en el posterior
desarrollado en los diferentes laboratorios habria que enumerar un amplio equi-
po de personas. Es el caso de los alumnos y licenciados de nuestra Facultad de
Geografia e Historia de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria V. Barro-
so, B. Beranger, C. Gil, M.L. Hernédndez, J. Martin e I. Rosario,



Finalmente, y de una manera especial queremos mencionar al Dr. Victor
Guerrero Ayuso, del Departamento de Ciencias Historicas y Teoria de las Artes
de la Universidad de las Islas Baleares, por su cortés colaboracién al poner a
nuestra disposicion una muestra cerdmica del Pecio Cabrera 111 que nos ha per-
mitido la posibilidad de compararla con nuestros hallazgos. De igual modo, D.
Vicente Sdnchez Arana, del Museo Arqueologico La Fortaleza en Santa Lucia
de Tirajana, también nos facilité el estudio y la posibilidad de muestrear el dnfo-
ra n® 2 de La Graciosa, Por iltimo, al Dr. Miguel Beltrin Lloris debemos agra-
decerle todas las facilidades que nos ha concedido no sélo para disponer de
muestras cerdmicas procedentes de sus excavaciones en Zaragoza sino que con
¢l también hemos podido despejar muchas de las dudas que nos han surgido a lo
largo de la elaboracion de este libro.



1. LOS TRABAJOS DE EXCAVACION EN EL
BEBEDERO Y SUS RESULTADOS

El yacimiento arqueolégico de “El Bebedero™, situado en el término munici-
pal de Teguise (Lanzarote), es un asentamiento al aire libre que hemos categori-
zado ' en el grupo caracterizado por el desarrollo de un patrén ocupacional en
“caldera u olla™ (Ldm. I, 1), en el que a partir de 1985 y hasta 1990 hemos lleva-
do a cabo, con las preceptivas autorizaciones de la Viceconsejeria de Cultura y
Deportes del Gobierno de Canarias, tres campaiias de excavacion, trabajos que,
entre otras aportaciones a la investigacién, se podrian destacar como mds signifi-
cativas la localizacién y definicién de las primeras secuencias cronoestratigrafi-
cas para la isla de Lanzarote y, consecuentemente, la posibilidad de establecer la
primera seriacién tecnocultural para el poblamiento prehistérico de la citada isla,
documentacion que a su vez ha permitido elaborar una sistematizacién prelimi-
nar del proceso de poblamiento prehistérico y una aproximacion al modelo de
ocupacion insular @,

Los trabajos de campo desarrollados en El Bebedero no han constituido una
labor aislada sino que, por el contrario, forman parte de las actividades que dise-
fiamos dentro de un programa general de investigacion que, con cardcter pluria-
nual e interdisciplinar, tiene como objeto el estudio de la ocupacién prehist6rica
de la isla de Lanzarote.

Los trabajos de excavacién se han concretado en la apertura de cinco cortes
estratigraficos y una zona de perfilacién (Ldm 1, 2), que han supuesto la remo-
cion de un total aproximado de 20 m' y la recuperacién de un cuantioso conjunto

(1) ATOCHE, P., 1992-93,
(2)  ATOCHE, P., 1992-93.
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Lamina L- 1: Vista general de la mareta en la que se localiza el yacimiento arqueolégico
de El Bebedero. 2: El Bebedero. Secuencia estratigrifica de la Perfilacion.



de elementos materiales e informacidn, en algunos casos significativamente no-
vedosa para el conocimiento de la Prehistoria de la isla™.

1.1. LA SECUENCIA ESTRATIGRAFICA

Los diversos cortes estratigraficos abiertos en el yacimiento a partir de 1985
han puesto al descubierto unas secuencias estratigraficas que, a nivel estructural,
no presentan grandes variaciones de una campafia a otra (Fig. 1). El relleno sedi-
mentoldgico se caracteriza por su casi total horizontalidad, solo matizada por
una ligera inclinacion con direccion Norte-Sur, que supone un descenso de cota
méiximo de aproximadamente 0’15 m., el cual debe su origen a la propia confi-
guracion fisica del lugar donde se asienta el yacimiento, antigua “mareta” que
ocupa una hoya limitada por pequenas elevaciones que caen suavemente sobre
ésta. Esa caracteristica fisica generd un proceso de sedimentacion que se adaptod
a la suave pendiente del terreno.

Desde la perspectiva estructural y del registro material, la secuencia estrati-
gréfica estd conformada de manera general por seis unidades sedimentolégicas
cerradas, bien diferenciadas tanto por su origen y coloracion como por la com-
posicion edafoldgica y el registro material. Si seguimos el orden inverso al de su
extraccion durante las labores de excavacion, la secuencia estratigrafica esta
conformada por los siguientes estratos:

ESTRATO V

Estd constituido por arcilla poco compactada de color marrén suave (7.5YR-
5/6)" y pequenas piedras. En la base de este estrato se localizan algunas rocas
de mayores dimensiones que marcan el momento en que se produjo la primera
ocupacion humana del lugar.

La potencia arqueoldgica fértil de este estrato es de aproximadamente 0’35
m., aunque la potencia real es superior.

Por lo que se refiere al registro material, éste no es muy numeroso y en li-
neas generales tiene su continuacion en el estrato 1V, lo que determina que am-
bos correspondan al mismo nivel de desarrollo tecnocultural. Los hallazgos més
significativos, en relacion a su valor referencial, corresponden a los elementos

(3) ATOCHE, P., 1985-87; ATOCHE P. y RODRIGUEZ, M.D., 1988; ATOCHE, P. et alii, 1989;
ATOCHE, P., 1992; ATOCHE, 1993; ATOCHE, P., en prensa.
(4)  Los colores se han definido utilizando como referencia las tablas de color de suelos Munsell,
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Figura 1.- El Bebedero. Secuencia estratigrifica del corte AY; perfiles Sur y Oeste.



cerdmicos, constituidos por fragmentos pertenecientes a recipientes modelados a
mano, sin decoracion y con formas simples, caracterizadas por su escasa altura,
base plana, amplios didmetros y formas de tendencia cilindrica, troncocénica in-
vertida,...

ESTRATO 1V

Estd constituido por arcilla muy compactada de color rosa (7.5YR-7/4), con
algunas piedras de pequefio tamario irregularmente repartidas por todo el estrato.

Su potencia arqueoldgica oscila entre los 0’45 y 0°'53 m.

En este estrato el registro material experimenta un extraordinario incremento
cuantitativo con respecto al estrato anterior. En ese sentido y por lo que se refie-
re a los elementos cerdmicos, éstos siguen correspondiendo en su gran mayoria a
recipientes modelados a mano, sin decorar y con morfologias entre las que con-
tindan destacando las formas simples y las bases planas. Los fragmentos cerdmi-
cos correspondientes a vasijas modeladas a torno, unitariamente representados
en el estrato anterior, alcanzan en éste el indice porcentual mds elevado de toda
la secuencia estratigrafica. Esos fragmentos corresponden a un minimo de cuatro
recipientes, en algin caso con cuello medio y forma de tendencia troncocénica.
Otros elementos de interés proporcionados por este estrato son las cuentas de co-
[lar con forma bitroncocénica realizadas sobre conchas de moluscos marinos
(Spondylus), o con forma de tendencia cilindrica y fabricadas sobre la seccién
hueca del hueso de un bévido (cabra u oveja). También aparecieron algunos
fragmentos de molinos de mano con formas de tendencia circular y varios frag-
mentos de objetos metdlicos.

Los restos de fauna doméstica son extremadamente numerosos, especialmen-
te los correspondientes a cabra, oveja y, en menor medida, los de cerdo, anima-
les que junto con el perro integran los animales domésticos de este estrato.

CSTRATO III

De cardcter sedimentario y con una potencia que oscila entre 0’19 y 0'245
m., estd constituido por arcilla granulosa de color marrén muy pélido (10YR-
7/4) mezclada con abundantes rocas de diferentes dimensiones dispuestas de
manera irregular, las cuales en algunas zonas llegan a tapizar la totalidad de la
superficie del estrato,

Los hallazgos experimentan un marcado descenso cuantitativo con relacion
al estrato anterior, aunque por otra parte se produce un importante incremento
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desde el punto de vista cualitativo. En general, el conjunto material se caracteri-
za por la presencia de fragmentos de recipientes cerdmicos modelados a mano
sin decorar, o bien, por primera vez en la secuencia, decorados con molivos rea-
lizados con diversas técnicas, entre las que destacan la incision y la impresion.
Junto con los anteriores, también se contabilizaron algunos fragmentos cerami-
cos pertenecientes a vasijas modeladas a torno. De los restantes hallazgos cabe
destacar la presencia de algin bruiiidor litico realizado sobre basalto o piroclas-
to, un fragmento de tapadera para vasijas cerdmicas realizada sobre piroclasto y
con forma de tendencia circular y un fragmento de molino de mano circular.

ESTRATO II

Constituido por “rofe” (lapilli) de granulometria muy fina y color gris
(10YR-6/1), que por las caracteristicas estructurales que presenta y la funcion
que desempeno en el lugar recibe la denominacién popular de “polvillo”.

La potencia arqueoldgica de este estrato es menor que en el caso anterior, 0s-
cilando aproximadamente entre 0'115 y 0’16 m.

Esta capa de polvillo constituy6 la base de un enarenado, dispuesto en la déca-
da de los afios cuarenta del presente siglo, en el que su finalidad fue la de nivelar
el suelo preexistente, como acondicionamiento previo a la colocacién de la capa
de tierra vegetal (estrato I), a la que serviria de drenaje. Su potencia y desarrollo es
algo irregular debido al afloramiento de rocas procedentes del estrato I11.

El registro material es cuantitativa y cualitativamente menos importante que
en el estrato anterior. Entre los elementos recuperados se encuentra algin frag-
mento de cerdmica modelada a torno, ocasionalmente con ambas superficies cu-
biertas con un vidriado de color verde.

ESTRATO I

Posee una potencia aproximada de 0°27 m. y estd constituido por tierra vege-
tal de color amarillo rojizo (7.5YR-7/6) en la que se encuentran algunas rocas de
pequeno tamano.

Al igual que los estratos 11 y superficial, este estrato tiene un cardcter artifi-
cial al haber sido depositado en el lugar en el momento en que se coloco el ena-
renado.

Los elementos materiales recuperados son escasos y entre ellos no hay
ninguno que merezca una mencion especial, si se exceptian algunos fragmen-



tos cerdmicos pertenecientes a recipientes modelados a torno de aspecto muy
tardio.

ESTRATO SUPERFICIAL

Constituido por una ligera capa de rofe de granulometria muy regular (entre
0’5 y 1 cm.) y color gris (10YR-5/1), que constituye los restos del nivel superior
del antiguo enarenado con que se cubri6 el lugar.

En este estrato el registro material es pobre, integrado sélo por algunos frag-
mentos ceramicos, en algiin caso pertenecientes a recipientes modelados a tor-
no. En general, se trata de elementos de compleja filiacién cronolégica al ha-
llarse inmersos en un nivel subactual formado por éste y los dos estratos
situados inmediatamente bajo €l, a su vez intensamente afectados por la accién
antrdpica,

1.2. EL CONTEXTO CERAMICO

Para poder valorar correctamente los hallazgos de adscripcién romana pro-
porcionados por las excavaciones efectuadas en El Bebedero resulta muy itil, al
menos desde nuestra perspectiva, llamar la atencion sobre el contexto material
en el que se localizaron y, en concreto, sobre el conjunto cerdmico al que apare-
cieron asociados.

Si efectuamos un anélisis pormenorizado del conjunto de materiales cerdmi-
cos modelados a mano proporcionados por las excavaciones en El Bebedero, ob-
Servamos que sus caracteristicas tipologicas y macroscopicas han experimentado
una progresiva transformacién en el sentido de su enriquecimiento, tanto a nivel
de la calidad de la manufactura como en el aspecto estrictamente decorativo.

Desde una perspectiva cuantitativa, a lo largo de la secuencia estratigréfica el
nimero de hallazgos cerdmicos se incrementa paulatinamente desde el estrato V
al estrato III, alcanzando en este iiltimo el mdximo indice porcentual. Asi pues,
aunque no se han recuperado recipientes completos, la reconstruccion gréfica
del contorno de algunos fragmentos ha proporcionado formas de tendencia al
casquete esférico (estratos IV y III) y de tendencia troncocdnica invertida con la
base plana (estrato V) o con el borde ligeramente convergente (estrato 1V).

Los cuellos o fragmentos pertenecientes al borde de cuellos estin escasa-
mente representados y corresponden, por lo general, a tipos cortos y en algiin ca-
so medio con formas de tendencia cilindrica (estratos IV y III, especialmente en
este (11timo), troncocénica o troncocdnica invertida (estrato I11).



24

Los labios son generalmente planos, en algiin caso engrosados al exterior
aunque hay otros tipos, en especial: redondeados, que aparecen en ocasiones en-
grosados al exterior, los irregulares plano-redondeados, los apuntados y bisela-
dos al exterior o los irregulares redondeado-apuntados.

Las asas y otros elementos de prehensién son escasos, identificindose sélo
un reducido niimero de tipos morfoldgicos: asas del tipo lengiieta, en algiin caso
asociadas a un vertedero, pequeiios mamelones con rehundimiento central, etc.

Estas cerdmicas presentan mayoritariamente cocciones de tipo continuo, cu-
ya importancia cuantitativa se incrementa a medida que se asciende en la se-
cuencia estratigrdfica. Algo similar ocurre con el fuego empleado, predominan-
do el oxidante, cuya proporcién también se eleva a medida que se asciende en la
secuencia.

Las pastas cerdmicas son mayoritariamente de buena calidad, aunque sus in-
dices porcentuales decrecen progresivamente al tiempo que adquieren mayor
importancia las pastas de calidad regular y mala,

Entre los desgrasantes, y en términos generales referidos a toda la secuencia,
predominan los de tipo homogéneo, aunque sélo son mayoritarios en los estratos
V y IV. Por el contrario, en el estrato III dominan los desgrasantes de tipo hete-
rogéneo. En general, la granulometria de los desgrasantes es variada, aunque
predominan los de tamafio fino-medio, mayoritarios en los estratos V y IV,
mientras que en los estratos IlI, Il y I lo hacen los de tamaiio fino. También son
frecuentes los desgrasantes de tamafio muy fino-fino y los muy finos, estos ilti-
mos abundantes sobre todo en los dos estratos mas profundos. Precisamente son
los estratos V y IV los que han proporcionado una mayor variedad granulométri-
ca a nivel de los desgrasantes.

Las superficies exteriores estdn terminadas, en general, con un alisado, técni-
ca muy frecuente en el estrato V, aunque su presencia decrece ligeramente en el
estrato IV, para volver a incrementarse en el estrato III. Existen otros tipos de
tratamientos, como es el caso de los alisados toscos (numerosos sobre todo en el
estrato IV) y, en menor proporcidn, los acabados groseros (raspados).

Las superficies interiores poseen, en lineas generales, terminaciones seme-
jantes a las que se han aplicado a las exteriores; sin embargo, entre ellas son mas
frecuentes los buenos tratamientos, o al menos aquellos que tienden a regularizar
las superficies, del tipo alisado o bien alisado, lo que parece tener su explicacion
como resultado del intento de reducir la porosidad interior de los recipientes. No
obstante, en el caso de las cerdmicas decoradas siempre encontramos termina-
ciones de calidad, con superficies exteriores alisadas o bien alisadas.
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Como hecho excepcional, constatado entre las cerdmicas de los estratos V y
IV, algunas superficies exteriores y ocasionalmente las interiores estdn cubiertas
con un ligero engobe de almagre de color rojo (2.5YR-5/6).

En el plano decorativo, y como norma general para toda la secuencia estrati-
grifica, existe un marcado predominio de las cerdmicas sin decorar frente a las
decoradas, dominio que es absoluto en el estrato V y casi absoluto en el IV ya
que en este Gltimo, en la zona de contacto con el estrato III, hacen su aparicién
las primeras cerdmicas decoradas.

Las cerdmicas decoradas alcanzan su pleno desarrollo en el estrato 111, donde
comienzan siendo poco numerosas para incrementarse con posterioridad. En un
primer momento los motivos decorativos se elaboran con incisiones y, en menor
medida, con la asociacion de incisiones e impresiones de ufia; a veces muestran
impresiones de 1itil o uiia, o bien, s6lo acanaladuras empleadas para decorar lon-
gitudinalmente algunos labios. Los motivos decorativos son sencillos: lineas rec-
tas paralelas que encierran entre si un espacio estrecho a su vez relleno con se-
ries de trazos cortos, o bien lineas quebradas en zig-zag. En algiin caso los trazos
incisos que decoran transversalmente un labio son tan profundos que dan lugar a
muescas (“labio dentado™). En un momento mds tardio, la técnica decorativa
predominante continta siendo la incisién y, en menor medida, la acanaladura;
no obstante, se hacen mds frecuentes los motivos realizados mediante la asocia-
cién de incisiones e impresiones de ufia, las impresiones de ufia o los cordones
en relieve lisos. En cualquier caso, los motivos decorativos son similares a los
que se obtuvieron con las técnicas anteriores, es decir, lineas rectas o bandas es-
trechas formadas por trazos que enmarcan series de rayas cortas, zig-zag, etc.

Las caracteristicas descritas para las cerdmicas de El Bebedero en relacién
con las producciones cerdmicas prehistdricas de Lanzarote, permiten establecer ™
para dicha isla hasta seis tipos o variantes morfoldgicas (Fig. 2).

TIPO I: FORMA ESFERICA

Es el tipo mds frecuente e incorpora a su vez varios subtipos.

Subtipo I-1

Vasos con el cuerpo de tendencia esférica, sin cuello, pie u otros elementos
morfoldgicos. Con una capacidad aproximada que oscila entre los 0°09 y 10°25

(5) ATOCHE, P, 1992



26

litros (la media estd en torno a los 2735 litros), aunque en la mayor parte de los
vasos es inferior a 0°5 litros. Se trata de recipientes que pueden estar decorados
en el borde con motivos incisos sencillos, constituidos por lineas horizontales
paralelas, en ocasiones interrumpidas por series de trazos cortos paralelos entre
si y situados en sentido oblicuo o perpendicular a las lineas anteriores o por se-
ries de lineas quebradas en zig-zag.

La morfologia de este tipo de vasos, caracterizada por una boca ligeramente
cerrada y carente de cuello, unido a su capacidad relativamente alta, determina
que sean recipientes muy apropiados para el almacenamiento, funcién con la que
debieron estar relacionadas especialmente aquellas vasijas que superan los 6 li-
tros de capacidad. Sin embargo, no debe descartarse la utilizacién de estos vasos
para la coccidn de alimentos, al menos si tenemos en cuenta que en algunos ca-
sos estdn presentes huellas de fuego y restos de hollin.

Este tipo de vasos aparecen con mucha frecuencia en los conjuntos materia-
les que integran los yacimientos de la isla, asocidndose mayoritariamente a luga-
res de habitacion, lo que unido al hecho de que en general su capacidad no supe-
ra los 0’5 litros, tendriamos que existen indicios suficientes para asegurar un uso
cotidiano relacionado con diferentes actividades domésticas y por tanto con un
cardcter multifuncional (Lam. II, 1).

Subtipo I-2

Vasos con el cuerpo de tendencia semiesférica, con una capacidad aproxima-
da entre 0°05 y 17226 litros (la media estd en torno a los 0°324 litros).

Se trata en general de vasos decorados con motivos sencillos situados en el
borde y constituidos por lineas paralelas incisas.

A diferencia del subtipo anterior, éste presenta como caracteristica mas des-
tacada su reducida capacidad, lo que unido a su morfologia, parece indicar que
se destinaron a una funcién no relacionada con el almacenamiento de productos
ni con la coccion de alimentos, en este Gltimo caso por no haberse atestiguado la
presencia de rastros de fuego u hollin. De ahf que su vinculacién a lugares de ha-
bitacién y la extremada fragmentacion con que suelen aparecer pueden conside-
rarse como indicios de un uso cotidiano, vinculado a actividades de caracter do-
méstico (Lam. 11, 2).

Subtipo I-3

Vasos con el cuerpo de tendencia al casquete esférico. Este es uno de los
grupos mds numerosos, en el que se engloban algunos recipientes de dimensio-
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Figura 2.- Tipos ceramicos presentes en la Prenistona de Lanzaiow.



Lamina IL.- Recipientes cerimicos prehistéricos. 1: Vaso de tendencia esférica decorado
con motivos incisos. 2: Vaso de tendencia semiesférica sin decorar.
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nes extremadamente reducidas (“micro-recipientes”); pueden presentar peque-
fos apéndices con forma de lengiieta horizontal y muesca central ®. Su capaci-
dad aproximada oscila entre 0’01 y 3’435 litros (la media estd en torno a los
(448 litros).

Estos vasos pueden presentar motivos decorativos realizados con incisiones
o acanaladuras, sencillos y localizados en la zona del borde, en el cuerpo o en el
cuerpo ¥ labio, configurados por lineas paralelas horizontales u oblicuas.

La morfologia de estos vasos, caracterizada por una amplia boca en la que se
sitia el didmetro maximo, la escasa capacidad y las reducidas dimensiones, unido
a la inexistencia de restos de hollin o marcas de fuego, indican que se trata de un
grupo de recipientes que no se destinaron a la coccion de alimentos o al almace-
namiento de productos. Sin embargo, otras caracteristicas indican un uso cotidia-
no. quizds orientado a servir como pequeiios contenedores multifuncionales.

El hecho de que la mayoria de estos vasos se haya recuperado en lugares de
habitacién, viene por otro lado a confirmar su uso cotidiano.

TIPO II: FORMA OVOIDAL

Es un tipo escasamente representado en las colecciones arqueolégicas. En él
s6lo se ha podido definir una variante morfoldgica o subtipo.

Subtipo I1-1

Vasos con el cuerpo de tendencia ovoidal con el didmetro mayor en la boca;
carece de apéndices, asas o cualquier otro elemento morfolégico. La capacidad
es alta, llegando a alcanzar los 16°5 litros,

Estdn presentes los motivos decorativos, realizados con incisiones.

Desde una perspectiva funcional, la morfologia de estos recipientes, caracte-
rizada por una base estrecha que los hace inestables y poco adecuados para su
utilizacion en la coccién de alimentos, una boca ancha pero con el borde fuerte-
mente convergente lo que permite un técil acceso a su contenido pero limita la
posibilidad de que éste se derrame, unido a su elevada capacidad, parecen apun-
tar con claridad a que tuviesen un destino especifico, relacionado con el almace-
namiento de excedentes o como contenedor de reservas de agua. Esa funcién pa-

(6)  ATOCHE, P. et alii.. 1989, fig. 5: 214.
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rece hallarse respaldada por el hallazgo de una amplia tapadera con forma de
tendencia circular, fabricada en piroclasto, asociada a este tipo de vasos.

TIPO III: FORMA ELIPSOIDAL

Este tipo, al igual que el anterior, presenta una sola variante morfologica o
subtipo.

Subtipo ITI-1

Vasos con el cuerpo de tendencia elipsoidal con ¢l eje mayor en posicion
vertical. Esta variante carece de apéndices, asas o cualquier otro elemento de
prehension. La capacidad es alta, alcanzando los 6’512 litros. Presenta motivos
decorativos realizados con incisiones, técnica con la que se han elaborado moti-
vos sencillos situados en torno al borde.

La morfologia de esta variante, unido a su elevada capacidad, indican que
debieron tener un uso relacionado con el almacenamiento de productos solidos o
liquidos. Sin embargo, la existencia de rastros de fuego y hollin también lo vin-
culan con actividades relacionadas con la coccién de alimentos.

TIPO IV: FORMA CILINDRICA

Los vasos con forma de tendencia cilindrica, al igual que los vasos con for-
ma de tendencia troncoconica (tipo V), son las formas mds frecuentes en los es-
tratos mds profundos de El Bebedero™.

En el tipo IV solo se ha diferenciado una variante morfolégica o subtipo.

Subtipo I'V-1

Comprende los vasos con el cuerpo de tendencia cilindrica y base plana. A
esta variante se asocian apéndices del tipo pequefia lengiieta horizontal o vertical
con rehundimiento central. Presentan amplios didmetros y reducida altura de las
paredes, la cual no llega a superar 1/3 6 1/4 del didmetro médximo del vaso. Ex-
cepcionalmente, en este subtipo encontramos algin ejemplar de reducidas di-
mensiones (micro-recipiente).

(7)  ATOCHE, P. er alii., 1989: 45. ATOCHE, P., 1993,
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La capacidad aproximada oscila entre 0’015 y 5’736 litros, (la media esta en
torno a los 2’465 litros).

A nivel decorativo esta variante se caracteriza, a diferencia de las anteriores,
por la total ausencia de decoracion.

Los recipientes cilindricos poseen unas caracteristicas morfoldgicas (boca
amplia, base plana, escasa altura de la pared,...) que junto a otros aspectos tales
como la presencia de marcas de fuego en la superficie exterior y la base, parecen
indicar que se utilizaron para la coccion de alimentos. En cualquier caso, la es-
casa altura de las paredes y la amplitud de las bocas los convierten en recipientes
poco apropiados para ser utilizados en otras funciones tales como el almacena-
miento de productos. Asimismo, el extremado grosor de las paredes, el elevado
peso de los vasos y los amplios didmetros, que en algunos casos llegan a superar
los 40 cms. ™, hacen de este tipo de recipientes unos objetos de dificil manipula-
cién y complicado transporte, lo que aboga por un uso vinculado a zonas de ha-
bitacién o a dreas muy cercanas a €sta, hipdtesis que viene avalada por el hecho
de que esta variante morfoldgica sélo se ha localizado asociada a lugares de ha-
bitacién, lo que resulta un indicio mds de su uso cotidiano.

TIPO V: FORMA TRONCOCONICA

Los vasos con forma general de tendencia troncoconica, que constituirian la
forma basica que define este tipo, no se han atestiguado hasta la actualidad en
los contextos materiales del Lanzarote prehistérico. Sin embargo, si existe una
variante o subtipo derivada de la forma bdsica.

Subtipo V-1

Vasos con el cuerpo de tendencia troncocénica invertida y base plana. Pue-
den llevar asociados apéndices del tipo pequefia lengiicta horizontal o vertical
con rehundimiento central. Su principal caracteristica estd determinada por sus
amplias dimensiones, escasa altura de las paredes, que apenas suponen /3 6 1/4
del didmetro miximo, y bases planas. La capacidad aproximada oscila entre 2’4
y 3'7 litros (la media estd en torno a los 3°2 litros).

Los vasos incluidos en esta variante se caracterizan, como en el tipo anterior,
por la total ausencia de decoracidn.

{8)  Del conjunto de cerimicas recuperadas durante la segunda campana de excavaciones realizada
en El Bebedero, se registrd la presencia de ejemplares que poseen esos amplios didmetros.
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Desde la perspectiva funcional, a esta variante se puede aplicar plenamente
lo sefialado para el tipo IV.

TIPO VI: FORMAS COMPUESTAS

Este grupo estd integrado por aquellos recipientes cuya morfologia se carac-
teriza por la asociacion de dos o mds formas geométricas simples. En este tipo
se han diferenciado tres subtipos o variantes morfoldgicas.

Subtipo VI-1

Vasos constituidos por un cuerpo inferior de tendencia al casquete esférico y
un cuerpo superior corto de tendencia cilindrica. No presentan apéndices o asas.

Subtipo VI-2

Vasos constituidos por un cuerpo inferior de tendencia semiesférica y un
cuerpo superior corto de tendencia troncocénica. No presentan apéndices o asas.

Subtipo VI-3

Vasos constituidos por un cuerpo inferior de tendencia al casquete esférico y un
cuerpo superior corto de tendencia troncoconica. No presentan apéndices o asas.

En conjunto, la capacidad aproximada de los subtipos anteriores oscila entre
los 0°377 y 1701 litros (la media estd en torno a los 0’638 litros).

Se trata de recipientes que estdn, en la mayor parte de los casos, decorados
con motivos sencillos que siempre se sitian en el borde, realizados con incisio-
nes o impresiones de ufia: series de dos o tres lineas incisas horizontales y para-
lelas, o dos series horizontales y paralelas de pequefios trazos impresos. oblicuos
al borde y paralelos entre si....

Algunas de las caracteristicas morfologicas de estos vasos, tales como las re-
ducidas dimensiones o sus perfiles, sefialan un uso doméstico. A esta hipétesis
también apunta el hecho de que por lo general, excepto en un caso procedente de
la necrépolis de Montafia de Mina®), estos vasos se han localizado siempre en si-
tios de habitacién,

(9)  MARTIN, D. et alii., 1982,
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En relacién con las producciones cerdmicas prehistoricas de Lanzarote y a
modo de resumen, podemos sefialar que se caracterizan en lineas generales por
su escasa variabilidad morfolégica. Desde la perspectiva cultural, y tomando co-
mo referencia las secuencias crono-estratigraficas proporcionadas por El Bebe-
dero, se observa una progresiva evolucion en la que durante la fase |, la mds an-
tigua, con una fecha de inicio anterior al siglo I de nuestra Era, los recipientes
cerimicos presentan casi de manera absoluta las morfologias definidas en los ti-
pos IV (cilindrico) y V (troncocdnico). Esas formas, en cualquier caso, no desa-
parecen con posterioridad sino que perduran hasta momentos tardfos paralelos al
desarrollo de la fase 2. Durante la fase | también estdn presentes los vasos con
forma de tendencia al casquele esférico (subtipo 1-3).

Durante la fase 2 de El Bebedero existe una mayor variabilidad formal. pro-
duciéndose la aparicion de nuevos tipos morfoldgicos que en general se corres-
ponden con los que hemos agrupado en los tipos I, I1, Il y VI. Esta transforma-
ci6én en el plano morfolégico corre paralela a la aparicion y desarrollo de las
primeras decoraciones cerdmicas.

En definitiva, las formas ceramicas agrupadas en los tipos IV y V son las
mis antiguas y se corresponden desde la perspectiva cultural con la fase | de EI
Bebedero. Por el contrario, los tipos I, II, IIT y VI engloban formas cerdmicas
mds tardias y corresponden, a nivel cultural, a la fase 2 de El Bebedero. Es, por
tanto, en este contexto en el que se hallan inmersos los restos de dnforas, frag-
mentos metdlicos y elemento vitreo que se analizan en este trabajo.

1.3. LAS CRONOLOGIAS ABSOLUTAS

A lo largo de las sucesivas campaiias de excavacion desarrolladas en El Be-
bedero se ha obtenido un niimero importante de muestras, 6seas y antracoldgi-
cas, recogidas a distintas cotas y en los diferentes estratos presentes en el lugar.
Parte de esas muestras, en concreto las antracologicas, se caracterizan en lineas
generales por su reducido tamafio y un escaso contenido en C14, esta circunstan-
cia ha motivado que el laboratorio que ha llevado a cabo la determinacion de las
fechas deba utilizar un procedimiento de andlisis denominado A.M.S. (Sistema
de Aceleracién de Masas), mucho mds costoso y lento en su realizacion, por lo
que un nimero significativo de esas muestras estd atin pendiente de analizar en
el Laboratorium voor Algemene Naturkunde de la Rijksuniversiteit de Gronin-
gen (Holanda). Por todo ello, atin no disponemos de unas referencias cronomé-
tricas tan amplias como hubiéramos deseado de cara a establecer con mayor pre-
cision la secuencia crono-estratigrifica que marca los limites temporales del



proceso de ocupacion y evolucion cultural del asentamiento. En la actualidad,
los datos cronolégicos disponibles son los siguientes:

Estrato 111

«  GrN-19192: 1635 +90 BP.
Esta muestra nos da. de manera lineal, una fecha del 315 £90 d.C.

Estrato IV

o GrN-15804: 1840 30 BP.
Esta muestra nos da, de manera lineal, una fecha del 110 £30 d.C.

« GrN-19195: 1895 £120 BP.
Esta muestra nos da, de manera lineal, una fecha del 55 £120 d.C.

»  GrN-15762: 1950 +60 BP.
Esta muestra nos da, de manera lineal, una fecha del 0 260 d.C.

«  GrN-19194: 1980 £140 BP.
Esta muestra nos da. de manera lineal, una fecha del 30 £140 a.C.

Por lo que se refiere al estrato III. para el que sélo disponemos de una mues-
tra fechada, la cual se recogi6 en la base del estrato 111 en contacto con el estrato
IV. no ha sido posible proceder a su calibracién. aunque por si sola ofrece una
cronologia comprendida dentro del siglo IV d.C. Esa fecha, aunque importante
por estar plenamente correlacionada con las obtenidas para el estrato IV, espera-
mos en un futuro poder calibrarla cuando contemos con nuevas dataciones que
nos permitan confirmar de manera mds precisa los limites cronolégicos en los
que se desarrolld la ocupacion del estrato 11 y, lo que resultaria mds importante,
fijar de forma precisa el momento en que se interrumpieron los contactos con el
mundo antiguo del Mediterrdneo Occidental, que en El Bebedero parece corres-
ponder estratigraficamente con el inicio del estrato III.

Por el contrario, las referencias cronométricas disponibles para el estrato IV
si se han podido someter a un programa de calibracién para fechas de C14 (Pro-
grama CALI10 de la Universidad de Groningen), labor llevada a cabo por ¢l Dr.
Jesds Picazo Milldn ', siendo los resultados los que figuran en el cuadro n* 1.

(10) Departamento de Ciencias de la Antigiiedad. Universidad de Zaragoza,
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De la calibracién realizada, los resultados obtenidos indican que el valor me-
dio ponderado es de 82 £26 d.C. La calibracion mediante el programa CALI10,
para un nivel de confianza de dos sigmas (95°4%), da una amplitud cronologica
para el estrato [V comprendida entre los anos 78 y 214 d.C.

Cuadro n® 1: Calibraciéon de las fechas de C14 obtenidas para el
estrato IV de El Bebedero.

RANGOS DE CALIBRACION

154 AD-212 AD

DATACION Nivel de confianza
C-14 1 Desv. Std. 2 Desv. Std.
(68,3%) (95.4%)
1840430 b.p. 130 AD-150 AD 88 AD-98 AD

110 AD-238 AD

1895+120 b.p.

40 BC-250 AD

180 BC-400 AD

1950460 b.p.

26 BC-18 BC
14 BC-116 AD

102 BC-144 AD
162 AD-206 AD

1980+140 b.p.

180 BC-140 AD
170 AD-200 AD

370 BC-260 AD
280 AD-330 AD

¥ " e i
PROMEDIO 82426 AD

1868+26 B.P.

84 AD-142 AD
168 AD-186 AD

78 AD-214 AD

(11y  Para la promediacian de fechas se ha utilizado el procedimiento propuesto por PLICHT. 1. y

MOOK, W.G., 1989, Una vez obtenida la media y su desviacion asociada, se ha procedido a

la calibracion.




1.4. LOS TRABAJOS DE EXCAVACION EN EL BEBEDERO
Y LA SECUENCIA CULTURAL DE LA PREHISTORIA
DE LANZAROTE

Los esfuerzos cientificos orientados a delimitar las caracteristicas que deter-
minaron el modelo cultural implantado por los primeros ocupantes de la isla de
Lanzarote tropezaron tradicionalmente con la existencia de profundas lagunas en
la investigacion. Esas carencias se hacian atin mds patentes cuando lo que se
pretendia conocer era qué tipo de transformaciones se habian producido en el se-
no del modelo cultural inicial a lo largo del amplio espacio de tiempo durante el
cual se prolongé el poblamiento prehistorico de la isla. Serd a partir de los dlti-
mos afios, con la constatacién de la presencia en Lanzarote de secuencias estrati-
grificas, cuando dispongamos de las primeras bases documentales que permiten
una adecuada aproximacién en el plano diacrénico.

Apoyindonos sobre la base de los datos crono-estratigréficos aportados por
El Bebedero, parece evidente que con anterioridad a la conquista bethancuriana
la isla de Lanzarote experimenté una ocupacion continuada durante al menos
dos milenios. En ese espacio temporal hemos diferenciado '* dos fases cultura-
les, de las cuales la fase 1 (estratos V y IV de El Bebedero) corre paralela a los
momentos iniciales del poblamiento humano de la isla, con un limite cronolégi-
co inferior anterior al comienzo de la Era cristiana y un limite superior posterior
al siglo 111 d.C. y, con toda probabilidad, anterior al siglo TV d.C. Como ya seiia-
l4bamos mds arriba, esta fase se caracteriza a nivel de la cultura material por la
presencia casi absoluta de recipientes cerimicos modelados a mano, sin decorar,
con amplios didgmetros, bases planas y formas bajas de tendencia cilindrica o
troncoconica invertida. La fase 2 (estrato III de El Bebedero) atin no se ha deli-
mitado con total exactitud a nivel cronolégico ya que s6lo se dispone de una da-
tacién abseluta, la cual sitia sus inicios en una fecha que, como muy antigua, es-
taria en el siglo IV d.C.; el momento final de esta fase se puede ubicar sin
grandes problemas en los primeros afios del siglo XV, en concreto entre los anos
1402 y 1404, ano este iltimo en el que definitivamente se culmina la conquista
castellano-normanda de la isla. Desde el punto de vista estratigrifico la fase 2 es
continuacién de la fase 1 y anterior a la llegada de los conquistadores norman-
dos siendo, por tanto, la que recibe la llegada de los elementos culturales euro-
peos bajomedievales en un momento que significé el punto final de una prolon-
gada etapa de intensos contactos con navegantes de procedencia europea y/o

(12) ATOCHE, P. ¢t alii., 1989. ATOCHE, P., 1992.



africana que abarca el final del siglo XIII y todo el siglo XIV (Lancelotto Malo-
cello, Martin Ruiz de Avendafio....). En el contexto material de la fase 2 nueva-
mente llaman la atencion los elementos ceramicos modelados a mano, en este
caso por sus grandes diferencias con respecto a la fase anterior; ahora, junto a
las formas ya presentes desde la fase 1, hacen su aparicién recipientes cerdmicos
con formas de tendencia esférica, ovoide, elipsoidal y compuesta, decorados con
motivos incisos, impresos, en relieve,... Esas novedades en el plano tecnocultu-
ral se producen de forma paralela a otras transformaciones en el plano socioeco-
nomico, todo ello como reflejo de unos cambios en los que tuvieron mucho que
ver la continuada adaptacion al medio insular y a los recursos que éste propor-
cionaba, y también quizds la arribada de nuevos contingentes poblacionales, o
contactos con navegantes, que traerfan consigo tradiciones culturales que con-
trastaban con el ambiente cultural existente en la isla hasta esos momentos.



2. ELEMENTOS ROMANOS EN LA
PREHISTORIA INSULAR:
EL REGISTRO MATERITAL

Desde la perspectiva del registro arqueologico los hallazgos mds novedosos
proporcionados por los trabajos de excavacion desarrollados en El Bebedero es-
tin constituidos por una serie de fragmentos de cerdmicas modeladas a torno,
varios elementos metdlicos y un objeto vitreo que, por el contexto en el que se
produjo su aparicién, dominado por la cultura material aborigen, abren nuevas y
sugestivas perspectivas a la investigacion. En concreto, y para contextos crono-
estratigrificos situados entre los siglos 1 a.C. y Il d.C.. hemos documentado la
presencia de nueve piezas metdlicas, setenta {ragmentos cerdmicos modelados a
torno pertenecientes en su gran mayoria a grandes recipientes contenedores y
una pieza vitrea, gran parte de los cuales corresponden al mundo cultural roma-
no de finales de la Republica hasta un momento avanzado del Imperio. Esos ha-
llazgos documentan arqueoldgicamente, por primera vez en Canarias, la infor-
macion escrita y las hipdtesis que tradicionalmente se han barajado en relacién a
la existencia de contactos entre el Archipiélago Canario y el mundo clésico gre-
co-latino.

La localizacion de esos elementos nos hizo plantearnos desde el primer mo-
mento cudl era su significado real, sobre todo si tenemos en cuenta la profundi-
dad de cota en la que se recuperaron la mayor parte de ellos. Esto nos impulso a
que consideraramos necesario valorar su exacto significado por todos los proce-
dimientos metodolégicos a nuestro alcance, en concreto: posicion en la secuen-
cia estratigrifica, estudio tipoldgico, fechas de C14 y andlisis mineraldgicos de
una representacion de los elementos lo suficientemente amplia y por tanto esta-
disticamente representativa.
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Hasta el presente, la no aparicién de elementos de ese tipo en Canarias ha si-
do una constante hasta cierto punto desalentadora para la investigacion, en espe-
cial si tenemos en cuenta que la informacién disponible, derivada de las fuentes
escritas griegas y latinas, apuntaba la hipotética arribada a las islas durante la
Antigiiedad de fenicios, cartagineses y romanos o gentes tributarias de su Impe-
rio, como es el caso de Juba Il de Mauritania (siglo I a.C.),..."". Sin embargo,
para el Archipiélago en general, no disponiamos de hallazgos contextualizados
que pudieran certificar esas arribadas tempranas.

2.1. LAS CERAMICAS MODELADAS A TORNO

A lo largo de las tres campanas de excavacion desarrolladas hasta el presente
en El Bebedero se ha podido recuperar un total de 70 fragmentos cerdmicos per-
tenecientes a objetos o recipientes modelados a torno. En lineas generales, la ce-
rdmica modelada a torno estd represenlada en un porcentaje muy reducido con
respecto al total general de elementos materiales recuperados, repartiéndose los
hallazgos a lo largo de la secuencia estratigrifica de la siguiente manera (Fig. 3):
— Estratos Superficial, I y II: Total 4 fragmentos, que suponen con respecto

al global de este tipo de hallazgos un indice porcentual del 5°71%.

— Estrato III: Total 17 fragmentos, que suponen un indice porcentual del
24°28%.

— Estrato IV: Total 47 fragmentos, que suponen un indice porcentual del
67'15%.

— Estrato V: Total | fragmento, que supone un indice porcentual del 1°43%.

— Limpieza de perfiles: Total 1 fragmento, que supone un indice porcentual
del 1'43%.

Los fragmentos cerdmicos recuperados en el “enarenado”™ o nivel de cultivo
subactual, constituido por los estratos superficial, I y II, pertenecen con toda
probabilidad a un minimo de dos recipientes. De este grupo seleccionamos una
muestra (LA 18) destinada a los andlisis petrogrificos.

En el estrato 111 los fragmentos cerdmicos modelados a torno recuperados co-
rresponden a un minimo de tres recipientes y un médximo de seis, uno de los cua-
les conserva en la superficie interior los restos de un vidriado de color verde pd-

(13) BLAZQUEZ, IM., 1977.
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Figura 3.- El Bebedero. Distribucién porcentual a lo largo de la secuencia estratigrifica
de las ceramicas modeladas a torno.



lido (5Y-6/3), en otro caso presenta la superficie exterior con restos de un recu-
brimiento a modo de “engobe” de color blanco; mientras que el tercero corres-
ponde a un recipiente decorado con un motivo efectuado con acanaladuras en la
superficie exterior. De este tercer recipiente se seleccioné una muestra (LA 8)
para los andlisis petrogrificos.

El estrato IV ha proporcionado el porcentaje mas elevado de fragmentos ce-
ramicos modelados a torno, entre los que se han podido identificar un minimo de
seis recipientes, uno de los cuales presenta la superficie exterior con restos de un
recubrimiento de color blanco similar o quizds perteneciente al mismo recipiente
descrito en el estrato I11: de este dltimo ejemplar seleccionamos una muestra pa-
ra los andlisis petrograficos (LA 14). De otros fragmentos, también posiblemen-
te pertenecientes a uno de los recipientes presentes en ¢l estrato I, se seleccio-
naron para los anilisis petrograficos dos muestras (LA 11 y LA 16). Finalmente,
del estrato IV se selecciono una amplia serie de fragmentos, en un caso corres-
pondiente a un recipiente (muestra LA 40), y el resto constituyen las muestras
LA2,LA4, LAY, LA 13, LA 32, LA 34y LA 39,

El estrato V sélo proporciond un fragmento (muestra LA 6), por ello poco
significativo, cuyas caracteristicas son similares a las de otras cerdmicas inclui-
das en el dltimo de los grupos descritos en el estrato 1V.

2.1.1. CARACTERjSTICAS MORFOTECNICAS Y
MACROSCOPICAS DE LAS CERAMICAS
MODELADAS A TORNO LOCALIZADAS EN EL
BEBEDERO

Desde la perspectiva morfotécnica y macroscopica, las ceramicas modeladas
a torno presentan unas caracteristicas totalmente diferentes a las que poseen las
ceramicas modeladas a mano que componen el contexto material en el que estin
inmersas. De manera pormenorizada se pueden resumir esas caracteristicas en lo
siguiente:

En el plano morfolégico se trata, en un alto porcentaje (86'1%), de fragmen-
tos amorfos y, en menor medida. de fragmentos correspondientes a cuellos
(8°34%), a bordes (2°78%) y bases (2°78%). en este ultimo caso se trata en con-
creto de un fragmento que corresponde al pivote de un dnfora. Los cuellos pre-
sentan una altura media y formas de tendencia troncocdnica o cilindrica. Por lo
que se refiere al fragmento de borde, éste tiene una orientacion recta. Los labios
son regulares y con forma redondeada.
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No se ha recuperado ningtin recipiente completo, no obstante la comparacion
y discriminacion tipoldgica nos abre la posibilidad de que estén presentes restos
de un minimo de once recipientes, entre los cuales dos corresponderian a dnforas
que han podido correlacionarse con las formas definidas como Class 25/26 y
Class 40 de la clasificacion propuesta por Peacock y Williams ™",

Esos recipientes cerdmicos presentan en general unas superficies exteriores
en las que predomina el color marrén (43°9%), en los matices marron pilido o
muy palido, marrén amarillento y marrén rojizo claro. Les siguen en importan-
cia las superficies blancas (21'95%), color que en la mayor parte de los casos se
debe a un engobe, amarillo rojizo (7'31%), rosa (7'31%), rojo claro (7°31%),
gris claro (7°31%) o gris marroén claro (4'88%).

La coccion es, en la practica totalidad de los casos (97'3%), continua y reali-
zada en una atmésfera oxidante.

Las pastas son de buena calidad. con desgrasantes de origen mineral y granu-
lometrias del tipo muy fina (69°5%). muy fina-fina (25%) y. en menor medida,
muy fina-media (2°75%) o no apreciable (2°75%).

Las superficies, tanto las exteriores como las interiores, han sido objeto de
un tratamiento alisado, ocasionalmente tosco. En un alto porcentaje de casos, to-
dos ellos pertenecientes a los estratos 1V y 111, la superficie exterior estd cubierta
con una ligera capa o “engobe” de color blanquecino. También en algin caso,
perteneciente a los estratos mds tardios (IIT al superficial), estdn presentes algu-
nos fragmentos cerdmicos con ambas superficies cubiertas por restos de un vi-
driado de color verde, caracteristica que nos indica que esas cerdmicas corres-
ponden a recipientes bajomedievales de tradicién hispano-musulmana no mucho
mas tardias que el siglo XVI.

A nivel decorativo, estas cerdmicas se caracterizan por la casi total ausencia
de motivos; de hecho, sdlo en algin caso esporidico, que apenas supone el
5'56% del total, presentan motivos obtenidos con acanaladuras anchas (de apro-
ximadamente 0’4 a 0’5 cms.), consistente en series de trazos rectilineos paralelos.

Las paredes presentan, en la mayor parte de los casos (80%), grosores que
oscilan entre los 0’4 y 0’9 ems. Las paredes con grosores superiores a | em. son
minoritarias, no llegando este grupo a superar en ningun caso el grosor 1’5 cms.
En aquellos ejemplares de los que disponemos de varios fragmentos correspon-

(14) PEACOCK, D.P.5. y WILLIAMS, D.F.. 1986: 136-140 y 175-176.
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dientes a distintas zonas del mismo recipiente, los grosores de las paredes osci-
lanentre 0°'4 6 0’6 ems. y 1'1 6 15 ems.

2.1.2. ANALISIS PETROGRAFICOS DE LAS CERAMICAS
MODELADAS A TORNO 9

El objetivo principal de los andlisis se orienté hacia la caracterizacién petro-
grafica de los elementos cerdmicos modelados a torno; la finalidad era determi-
nar los constituyentes de su materia prima y a partir de ahf inferir informacién
sobre la probable procedencia de esos objetos cerdmicos. De los dos tipos bési-
cos de técnicas analiticas que podian emplearse, se utilizé el andlisis mineraldgi-
co, cuya finalidad se dirige a la determinacién de la composicién mineraldgica
de los fragmentos cerdmicos analizados partiendo de la base de considerar a la
cerdmica como una roca sedimentaria detritica, metamorfoseada artificialmente.
En este procedimiento de andlisis se utilizan ldminas delgadas para identificar
los minerales y cuantificarlos atendiendo a su tamafo, cantidad y morfologia.

De una manera mds concreta, el método de analisis empleado ha seguido los
siguientes pasos: Un primer control y seleccién de las muestras se realizé duran-
te la excavacion. Una vez trasladado el material al laboratorio, el procedimiento
metodolégico seguido se inicié con una caracterizacion inicial de visu de cada
uno de los elementos seleccionados, utilizando criterios de coloracién, texturas,
tamaiio de los desgrasantes y otros observables a simple vista o con la ayuda de
la lupa binocular.

A continuacién se procedio a la elaboracidn de una “seccion delgada™ (ldmi-
na transparente), efectuada mediante un corte orientado de la muestra, desgas-
tandola por abrasion hasta rebajarla a un espesor de 30 micras, lo que permite su
observacion a través de un microscopio polarizante con las técnicas petrografi-
cas habituales . El microscopio utilizado fue un Jenapol, fabricado por Carl
Zeiss, trabajando entre 15 y 500 aumentos.

El proceso se completd con la realizacion de microfotografias de cada una de
las muestras, con el objeto de facilitar su estudio comparativo.

(15)  Los andlisis han sido realizados por la Dra, Blanca Guards Gonzilez del Area de Petrologfa y
Geoquimica de la Universidad de Zaragoza. a excepeién del correspondiente al dnfora n® 2 de
La Graciosa que ha sido efectuado por la Dra, Pilar Lapuente Mercadal del Arca de Cristalo-
grafia y Mineralogia de la Universidad de Zaragoza,

(16) Como orientacién puede consultarse a GARCIA HERAS, M., 1994: 26-35.
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Finalmente, las caracteristicas petrograficas de cada muestra han sido recogidas
en una ficha técnica, que incluye ademis otros datos de tipo arqueoldgico, etc...

Para el estudio petrogrifico se seleccionaron un total de veintitrés muestras,
de las cuales catorce proceden de El Bebedero, dos de las excavaciones que lle-
va a cabo el Museo de Zaragoza en el teatro romano de la citada ciudad, tres de
sendos recipientes procedentes de hallazgos submarinos depositados en el Mu-
seo Arqueoldgico de San Gabriel en Arrecife (Lanzarote), una del pecio Cabrera
T en aguas de Mallorca, dos se recolectaron en superficie en el entorno de la
denominada “Quesera de Zonzamas™ y de la Pefia del Maho o del Letrero y una
de la denominada “dnfora n" 2 de La Graciosa”, esta tltima depositada en el Mu-
seo Arqueolégico “La Fortaleza™ , de Santa Lucia de Tirajana (Gran Canaria),

En ese conjunto de muestras, y una vez efectuada la analitica, se han estable-
cido diferentes grupos de cerdmicas, claramente diferenciables por las caracte-
risticas litolégicas y texturales de sus componentes.

2.1.3. LOS DATOS PROPORCIONADOS POR LA
ANALITICA

Los fragmentos de cerdmicas modeladas a torno exhumados en El Bebedero
son, en todos los casos. de pequefio tamafio y. si exceptuamos un ejemplar, co-
rrespondiente a un fragmento del borde de un cuello, el resto nos impide dispo-
ner de perfiles que permitan una adecuada identificacion de las formas cerimi-
cas a las que pertenecen. Esa circunstancia nos obligd necesariamente a la
utilizacién de medios analiticos para poder confirmar o desechar su atribucién a
cerdmica romana y en concreto a grandes contenedores, principalmente dnforas
que la clasificacién preliminar, de visu, ya nos habia advertido en un primer mo-
mento, amén de la presencia de otros fragmentos correspondientes a recipientes
cerdmicos de posible adscripcion o tradicién musulmana.

Es amplia la diversidad de criterios, opiniones y adjudicaciones de botijas,
botijuelas y anforetas de iluminacién de los siglos XV al XIX a época romana;
€sta ha sido una constante en la mayoria de los estudios de investigacién desa-
rrollados en Canarias en la década de los afios 60 y 70 del presente siglo. Todo
ello nos metivo a efectuar unas comprobaciones analiticas lo més amplias posi-
bles que apoyaran las apreciaciones anotadas a simple vista, al tiempo que nos
permitieran identificar la morfologia de las dnforas, su procedencia y, en lo posi-
ble, su cronologia.

En concreto. y con el fin de poder comparar y establecer la existencia o no
de correlaciones se eligid un conjunto de muestras y datos procedentes de dife-
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rentes yacimientos, tanto de Lanzarote como peninsulares y el Archipiélago Ba-

lear, que nos hun permitido contar con informacion procedente de siete grupos

de muestras''”, Por tanto, nuestro trabajo se ha basado en los siguientes conjun-

tos de referencia:

1 Es el conjunto mas numeroso; constituido por las muestras cerdmicas selec-
cionadas entre los hallazgos cerdmicos recuperados en El Bebedero.

2° Conjunto formado por los fragmentos cerdmicos procedentes de los trabajos
de excavacion de la Colonia Celsa" (Velilla de Ebro, Zaragoza).

En este caso, la correlacion existente con ejemplares localizados en El Bebe-
dero es evidente. La proxima publicacion de la memoria de excavaciones, cen-
trada en los hallazgos de la denominada “Casa de los Delfines™ """, permitird una
mejor clasificacion de estas anforas, tanto en lo referente a las formas como al

contenido, origen y cronologia.

3* Lo integran las muestras procedentes de las excavaciones del Teatro Romano
de Caesaraugusta™. En este caso se seleccionaron dos fragmentos corres-
pondientes a dnforas africanas exhumadas de niveles tardios fechados en los
siglos V-VI d.C.

Este conjunto de referencia estd formado por los andlisis que dieron a cono-
cer Peacock y Williams “" en su estudio sobre las dnforas romanas.

+.

5" Estd formado por una muestra del anfora Almagro 51c¢ procedente del pecio

Cabrera I1I (Mallorca) “ que nos facilité el Dr. Vietor Guerrero.

6" Este conjunto incluye los andlisis efectuados a tres muestras de botijuelas co-
rrespondientes a los siglos XVII-XVIII, localizadas en pecios submarinos de
Lanzarote y en la actualidad depositadas en el Museo Arqueoldgico del Cas-
tillo de San Gabriel (Arrecife. Lanzarote), donde junto con tinajas, bacines,
cuencos, platos,..., conforman un grupo interesante de hallazgos, aunque ca-

(17)  Dos de ellas proceden de las excavaciones que efectia el Dr. Miguel Beltrdn Lloris en Celsa y
en el teatro romano de Zaragoza.

(18) Esta Colonia fue fundada por Lépido en el ano 45/44 a.C. y su periodo de abandono definitivo
se fecha desde el 54/60 d.C. a fines de la época de Neron.
Como bibliografia general sobre el yacimiento se puede consultar a BEI TRAN LLORIS. M.
et alii, 1984. BEL’ IRL'\N LLORIS, M., 1991, BELTRAN LLORIS, M. er alil, en prensa.

(19) BELTRAN LLORIS, M. ¢r alii, en prensa.

(20) BELTRAN LLORIS, M. et alii, 1987.

(21) PEACOCK, D.P.S.y WILLIAMS, D.F., i‘JRﬁ

(22) BOST, LP. et alii, 1992: 146, fig. 42, n* 2. La muestra que hemos analizado tiene el nimero
de inventario: 86.A.59.
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rentes de informacion basica referida a su procedencia o adscripeion cultural,
y de los que Delgado ™ sostiene que “(...) son de tradicién medieval o moder-
na, y con toda probabilidad provienen del Sur de la Peninsula Ibérica, sincro-
nicos o posteriores a la Conquista de Canarias, iguales o semejantes 4 los en-
contrados en otros puntos de las islas, tanto en yacimientos subacudticos
como terrestres”.

En este grupo se incluye también una muestra de la denominada “anfora n® 2
de La Graciosa™, que en la actualidad forma parte de los fondos materiales depo-
sitados en el Museo Arqueoldgico “La Fortaleza™ (Santa Lucia de Tirajana,
Gran Canaria).

7% El séptimo conjunto lo integran los andlisis efectuados a dos muestras de ce-
rimicas modeladas a torno, recuperadas en superficie en los yacimientos de
la Quesera de Zonzamas y la Pefia del Maho o del Letrero, y cuyas caracterfs-
ticas de visu las asemejaban a piezas romanas.

De las catorce muestras procedentes de nuestras excavaciones en El Bebede-
ro, una se ha podido correlacionar con piezas de Celsa, dos con las del Teatro
Romano de Zaragoza y otra con la del pecio Cabrera 111, ademas de las correla-
ciones evidentes con los andlisis publicados por Peacock y Williams.

Para la catalogacion y descripcion de los grupos que se han diferenciado a
partir de los andlisis seguiremos, en la medida de lo posible, la propuesta de Pea-
cock y Williams. El estado fragmentario en que se recuperaron las piezas, ex-
cepto en un caso, no permite una identificacion tipolégica precisa.

Una vez analizadas, las cerdmicas se han clasificado por zona de procedencia
v dentro de éstas por grupos .

(231 DELGADO, J.. 1990: 39,
(24 Los grupos que se indican han sido establecidos por el laboratorio al que se le encargd la rea-
lizacion de los andlisis.
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2.1.4. LUGAR DE PROCEDENCIA/MANUFACTURA DE LAS
MUESTRAS ANALIZADAS

2.1.4.1. NORTE DE AFRICA (AREA TUNECINA)

A esta zona de procedencia pertenecen los siguientes grupos: GRUPO |
(muestras LA 2 y LA 14 de El Bebedero, estrato IV) y GRUPO 5 (muestras
00.3.25313 y 92.3.9782 del Teatro Romano de Zaragoza, procedentes respecti-
vamente del nivel C1, datado en el tercer cuarto del siglo V d.C., y del nivel B3,
datado en el siglo VI d.C.).

Desde la perspectiva litologica, la caracteristica principal de estas cerdmicas
es la presencia de elevadas proporciones de cuarzo (entre el 45 y el 60%) y rela-
tivamente elevadas de fragmentos de calizas y cuarcitas. La granulometria es li-
geramente bimodal.

Aungue las caracteristicas litolégicas del Grupo | son semejantes a las del
Grupo 5. se diferencian por la distinta distribucion granulométrica (Lams. TIT y
IV). En cualquier caso, ambos grupos proceden de la misma cantera geologica lo-
calizada en el Norte de Africa, y con toda probabilidad en el drea Tunecina. El
fragmento de borde procedente del Teatro Romano de Zaragoza corresponde a la
forma Africana I (pequefia) (Fig. 4), la cual se identifica con la Class 33, Res-
pecto a las piezas de El Bebedero. su reducido tamafio impide precisar la forma,
sin embargo, sus caracteristicas petroldgicas las relacionan con la Class 40,

En cuanto al origen, y por lo que se refiere a las muestras del Teatro Romano
de Zaragoza, es segura su procedencia de la zona central de Tinez, tanto por lo
que indican los andlisis como por la tipologia. Para las muestras de El Bebedero,
y en base a su composicidén mineraldgica, se debe postular un origen semejante.

En relacién con la funcionalidad, las producciones cerdmicas africanas se de-
dicaron principalmente al transporte de aceite (Africana 1). Por lo que se refiere
a la Class 40, desconocemos cudl fue su destino explicito.

Desde la perspectiva cronoldgica, estas dnforas de origen tunecino se difun-
den en el Mediterrdneo a partir del siglo 11 d.C. y hasta el siglo V. Por lo que res-
pecta a la cronologia aportada por los niveles del Teatro Romano de Zaragoza
hay que indicar que el fragmento de pared (n° de inventario: 92.3.9782) proce-

(25) PEACOCK, D.P.S. y WILLIAMS, D.F., 1986: 153-154,
(26) PEACOCK, D.P.S. y WILLIAMS, D.F., 1986: 175-176.
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B

Figura 4.- 1: Teatro Romano de Zaragoza. Borde de la forma africana 1 (“pequefia™),
Class 33. 2: Norte de Africa, drea tunecina. (El perfil segiin Peacock & Williams, 1986).
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Lamina I1L- 1: El Bebedero. Muestra LA 2, microfotografia x40. 2: Teatro Romano de
Zaragoza. Muestra 92.3.9782, microfotografia x4().
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Lamina IV.- 1: Teatro Romano de Zaragoza. Fragmento de borde de dnfora. Muestra
90.3.25313. 2: Microlotogralia de la cerimica anterior x40,
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dente de un nivel fechado en el siglo VI, hay que considerarlo como un elemento
residual, por lo que seria mds indicado fechar este tipo de dnforas en el siglo V.

2.1.4.2. ITALIA: CAMPANIA

A esta zona de procedencia pertenecen los siguientes grupos: GRUPO 2
(muestras LA 8 y LA 40 de El Bebedero, extraidas de los estratos Il y IV res-
pectivamente) y GRUPO 9 (muestras LA 6, LA 34 y LA 39 de El Bebedero, ex-
traidas del estrato V la primera y del IV las restantes).

GRUPO 2 (muestras LA 8 y LA 40)

Desde el punto de vista litoldgico, la caracteristica principal de este grupo
viene determinada por su contenido en fragmentos de rocas volcanicas y sanidi-
na (feldespato de alta temperatura, caracteristico de rocas volcdnicas) (Lams. V,
2 y VI, 1 y 2). Esa composicién nos permite, en relacién con su procedencia,
asociarlas con el vulcanismo italiano.

Este grupo presenta una relacion evidente con una de las muestras de dnfora
de la colonia Celsa; en ambos casos las piezas tienen, en la superficie exterior,
un fino engobe de color claro. El fragmento de pivote (LA 8) (Ldm. V, 1) no
permite una clara clasificacién. La muestra de Celsa corresponde a un dnfora de
la forma Dressel 1.

A nivel cronoldgico, la forma Dressel I se data principalmente desde el siglo
I a.C. hasta comienzos del siglo 1 d.C.

A nivel funcional, muy probablemente este dnfora serviria para el transporte
de vino campano.

GRUPO 9 (muestras LA 6, LA 34 y LA 39)

Las muestras que integran este grupo se caracterizan por presentar una gran
variedad de desgrasantes, entre los que destacan componentes de rocas igneas.
Las piezas presentan pastas de color rojo (LA 6) y marrén claro (LA 34 y LA 39).

Los componentes volcdnicos indican un origen italiano (Lam. V1, 2). El estu-
dio comparativo con la Guia de Anforas Romanas de Peacock y Williams tam-
bién dirige su procedencia a alguna zona de la peninsula italiana.

En cuanto a la cronologia, este tipo de contenedores se datan principalmente
desde el siglo I a.C. hasta el siglo I d.C. La muestra LA 6 es la mds antigua entre
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Lamina V.- El Bebedero. 1: Fragmento del pivote de un dnfora. Muestra LA 8. 2: Micro-
fotografia de la cerdmica anterior x40,
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Lamina VIL.- El Bebedero. 1: Microfotografia de la muestra LA 40 x40. 2: Microfotogra-
ffa de la muestra LA 34 x40.



las ceramicas de este tipo localizadas hasta el momento en El Bebedero al proce-
der del estrato mds profundo.

Desde la perspectiva funcional, este tipo de composicidn de la pasta relacio-
na las muestras con las formas de las Class 3, 4 y 5, dedicadas al transporte de
vino ¥’

2.1.4.3. HISPANIA: BETICA/CUENCA DEL GUADALQUIVIR

A esta zona de procedencia pertenecen los siguientes grupos: GRUPO 3
(muestras LA 11 v LA 16 de El Bebedero, extraidas respectivamente de los es-
tratos IV y II1, y 86.A.59 del Pecio Cabrera I11) y GRUPO 8 (muestra LA 32 de
El Bebedero, extraida del estrato 1V).

GRUPO 3 (muestras LA 11 y LA 16)

Desde la perspectiva litolégica, las muestras LA 11 y LA 16 de este grupo se
caracterizan por la presencia en los desgrasantes de fragmentos de mica-esquis-
tos (Lam. VII), litologia comin en regiones de metamorfismo regional. Este
componente delimita su posible procedencia a Sierra Morena, Sistema Bético y
cuenca del Guadalquivir. Los andlisis efectuados indican una correlacion con las
Class 25 v 26 (Fig. 5) de la Guia de An;‘m as Romanas de Peacock y Williams ™
y con el anfora Almagro 51c del pecio Cabrera 111 (Mallorca). Esta dltima posee
desgrasantes cuya composicion la sitdan ldmhxcn en la Cuenca del Guadalguivir,
siendo parecida a la Class 25 de la Guia de Anforas Romanas citada.

El fragmento de cuello (muestra LA 16) tiene un didmetro de aproximada-
mente 9 cm. Se trata de un cuello corto, poco desarrollado, estrecho y concavo,
con un perfil de tendencia troncocdnica que genera una boca reentrante de sec-
cioén triangular, formando un dngulo con el cuello. Se conservan senales del
arranque de un asa, que en estos tipos de dnfora tendria seccion ovalada y perfil
eliptico.

El fragmento de pared (muestra LA 11) (Lam. VIII, 1) posee en la superficie
exterior una serie de acanaladuras que son frecuentes entre las dnforas del Bajo

(27) PEACOCK. D.P.S. y WILLIAMS, D.F., 1986: 86-92. Formas Dressel 1A, 1B v IC.
(28) PEACOCK, D.P.S. y WILLIAMS, D.F.. 1986: 137-141. El tipo mis cercano es el de la fig.
66, n" 50, datado en el siglo IV. Class 25 = Dressel 20 y Class 26 = Dressel 23.
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Lamina VIL- El Bebedero. 1: Fragmento del cuello de un dnfora (muestra LA 16), 2:
Microfotografia de la muestra anterior x1235,
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Figura 5.- 1: Borde de dnfora localizado en El Bebedero (muestra LA 16). 2: Perfil del
anfora Almagro 51c procedente del pecio Cabrera III, segiin Bost et alit, 1992 (muestra
86.A.59). 3: Perfil de la Class 26 segin Peacock & Williams, 1986. Bética/cuenca del

Guadalquivir.



Imperio. Lo mas probable es que tanto este fragmento como el anterior pertenez-
can al mismo recipiente.

Bordes de similares caracteristicas son frecuentes en el Bajo Imperio en va-
rias formas de dnforas que presentan diversas procedencias y una amplia crono-
logfa que abarca desde finales del siglo II hasta mediados del siglo V d.C. El
mis antiguo de ellos, asociado a una forma Dressel 20, procede del Monte Tes-
taccio (Roma)*" y estd fechado hacia el afo 161 d.C. Sin embargo, los mejores
paralelos para el fragmento del borde de cuello recuperado en El Bebedero los
encontramos en perfiles relacionados con la forma Almagre 51¢ ™ localizados
en los pecios Sud-Lavezzi 1"y Cabrera I11°* (Lam. VIII, 2), este tltimo bien
datado a mediados del siglo 111 d.C.. cronologia que se correlaciona perfecta-
mente con la proporcionada por el C14 en El Bebedero.

La forma Almagro 51¢"™ es un dnfora pequena que no supera los 70 cm. de
altura. El perfil del borde da lugar a una boca reentrante de seccion triangular,
formando un dngulo con el cuello. Las dos asas son de seccion ovalada y perfil
eliptico. La tipologia de estos bordes es frecuente en otras formas de dnforas que
se fechan desde el siglo 111 hasta mediados del siglo V; este es el caso del tipo
Dressel 23-Keay XIII A", Ademds también tiene semejanzas con la forma Teja-
rillo I1*. No obstante. en los ejemplos anteriores el borde es ligeramente mds
grueso y el asa parte de la zona superior de la boca. Por otro lado, en la pieza de
El Bebedero el asa arranca por debajo del borde, 1o que puede indicar una crono-
logia mds tardia que la asignada al alfar del Tejarillo. Mds recientes, ya en el si-
glo V, son los ejemplares de Tarraco™' y de Santa Ponca (Mallorca) ™.

(29) BLAZQUEZ, J.M., ¢t alii, 1994: 146 v 159, fig. 41-2. Llevael sello: L () 1( ) D ( ) F () (igli-
na) ITALICAE. Tanto el didmetro como el grosor de sus paredes son superiores que los de la
forma Almagro 51¢, estando mds en consonancia con el tamaiao del tipo Dressel 20).

(30) BELTRAN LLORIS, M., 1970: 540-543, fig. 221, en especial el n® 1.

(31) LIOU, B, 1982: 437-438, fig. I, n"l y fig. 2, n" 1.

(32) BOST, 1.P. eralii, 1992: 146 y 198, fig 42, n" 2.

(33) MAYET, F., 1990: 33.

(34) BELTRAN LLORIS, M., 1970: 514-515. El ejemplo que mds se asemeja es el de la fig. 206,
n“4, KEAY, §.)., 1984: 140-146, nota 16.

(35) REMESAL RODRIGUEZ, 1., 1983: 115-131. fig. 7. Se data hacia mediados del siglo I11. El
nombre ha sido adjudicado por la denominacion que recibe la partida donde han sido excava-
dos los alfares en el valle del Guadalquivir.

(36) REMOLA i VALLVERDU, J.A. y ABELLO i RILEY, A., 1989: 291, fig. 154, n” 8.146.

(37) ORFILA, M., 1989: 516, fig. 3.



Lamina VIIL- 1: El Bebedero, muestra LA 11, Microfotografia x40. 2: Pecio Cabrera
111, muestra 86.A.59. Microfotografia x125.
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Un perfil similar a esta clase de bordes, aunque diferente, también datado en
el Bajo Imperio, lo posee el tipo Keay XLI™ de origen africano y probablemente
destinado al transporte de aceite de oliva. Por lo que respecta a su cronologia,
ésta se sitda desde el siglo IV hasta el siglo V. Es destacable la cronologia de
mediados del siglo V del vertedor del foro de Tarraco, con la presencia de cua-
tro ejemplares “”. Su drea de difusién se localiza en Burdeos, Cataluiia, Maza-
rrén (Murcia) y Berenice (Tripoli)“". También un ejemplo de la forma Tripolita-
na Il, encontrada en Ostia, presenta caracteristicas semejantes “?,

Los paralelos aqui estudiados sitiian este tipo de bordes dentro de un ambien-
te Mediterrdneo y mds concretamente en su zona occidental. No obstante, es pre-
ciso disponer de un mayor mimero de andlisis, lo que haria posible una més pro-
funda comparacién de estas cerdmicas con las de El Bebedero.

Por tanto, y desde el punto de vista del origen, las dnforas de El Bebedero y
del pecio Cabrera III proceden de la cuenca del Guadalquivir, Para la forma Al-
magro 51c se ha postulado un origen Lusitano o Bético*", de cualquier forma
los andlisis petrograficos realizados por Peacock y Williams no son coincidentes
con los de nuestra cerdmica, En cualquier caso, este aspecto no debe influir en
su clasificacion tipologica, ya que es frecuente que dnforas correspondientes a
una misma forma se fabricaran en alfares diferentes . Por otra parte, la forma
que recogen Peacock y Williams presenta la diferencia tipolGgica del arranque
de las asas, que parten de la zona superior del borde, mientras que la del 4nfora
de El Bebedero y en las de Sud-Lavezzi 1 y Cabrera III, lo hacen de la zona del
cuello. Para Alar¢ao y Mayet“” la forma Almagro 51c es de procedencia lusita-
na; en el horno denominado Abul 11, en el Valle del rio Sado, se fabricaron en-
vases con este tipo de perfil “,

(38) KEAY, S8.J., 1984: 252-253,
(39) KEAY, S.I., 1984: 252.
(40) REMOLA i VALLVERDU, LA, y ABELLO i RILEY, A.. 1989: 263-264, fig. 135.

(41) KEAY,S.J., 1984: 252-253. REMOLA i VALLVERDU, J.A. y ABELLO i RILEY, A., 1989;
263-264, hg 135. PEREZ BONET. M.A., 1990; 483, lm. VII, n° 1, con seis ejemplares,

(42) CARANDINL C.. PANELLA, C. et alii, 1977: 58, lam. XXXVII, n? 263.
(43) BOST, I.P. et alii, 1992: 146 y 198.

(44) Uno de los ejemplos mds claros de lo que decimos lo representa la forma Dressel 2/4-Class
10: PEACOCK, D.P.S. y WILLIAMS, D.F., 1986: 105-106.

(45) ALARCAO J. et alii, 1990: 253-255, ldm. CIV, n® 3-4 y ldm. CVI, MAYET, F., 1990: 33-34,
fig. 1. n? 4-5.

(46) DIAS DIOGO, A.M. y FARIA, 1.C., 1990: 176, fig. 49, n? 4. Forma Lusitana 4.
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Por lo que respecta al destino de estas anforas, se dedicarian a contener con
toda probabilidad aceite y salazones del Sur de la Peninsula Ibérica. En ese sen-
tido, los indicios de pez en las paredes del dnfora recuperada en el pecio Cabrera
III no son decisivos para definir su contenido. Para Alar¢ao“” su funcién seria la
del transporte de garum, hipdtesis que también es compartida por otros investi-
gadores ",

En cuanto a la cronologia, Mayet " sitda la forma Almagre 51c¢ desde la pri-
mera mitad del siglo Il hasta mediados del siglo V. El ejemplar de El Bebedero
se data por el C14 a fines del siglo [I/principios del siglo 111 d.C., mientras que
el de Cabrera Il1, su mejor paralelo, estd asociado a un contexto de mediados del
siglo 11l d.C., concretamente hacia el afio 257.

GRUPO 8 (muestra LA 32)

Este grupo presenta componentes semejantes al Grupo 3, con los fragmentos
de mica-esquistos como elementos mds caracteristicos; sin embargo, las caracte-
risticas texturales (tamario, forma y proporcion) de los desgrasantes difieren li-
geramente (Lam. 1X, 1). El estudio comparativo la hace similar, aunque con li-
geras diferencias texturales, a las Class 20 y 25 de Peacock y Williams *”. Su
posible procedencia puede estar en la cuenca del Guadalquivir.

2.1.4.4. CERAMICAS DE ADSCRIPCION CULTURAL
INDETERMINADA " PROCEDENTES DEL SUR DE LA
PENINSULA IBERICA

A esta zona de procedencia pertenecen los siguientes grupos: GRUPO 4
(muestra LA 18 de El Bebedero, extraida del estrato [) y GRUPO 7 (muestra LA
13 de El Bebedero, extraida del estrato I'V),

(47) ALARCAOQ, J. et alii, 1990: 253-255.

(48) BOST, LP. er alii, 1992: 207,

(49) MAYET. F., 1990: 34.

(50) PEACOCK, D.P.S. y WILLIAMS D.F., 1986: 126-127 y 134-135,

(51) Como hipdtesis para futuros trabajos pensamos que este grupo de cerdmicas podria correspon-
der a un contexto cultural que, por su pertenencia al estrato 111 de El Bebedero, podrian co-
rresponder a vasijas encuadrables entre el fin de la Prehistoria y los dos primeros siglos de la
colonizacidn europea (siglos XV y XVT).
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GRUPO 4 (muestra LA 18)

Se caracteriza por ser la cerdmica con mayor proporcién de pasta, y por presen-
tar un alto contenido en feldespato potdsico, quizd procedente de fragmentos de ro-
cas graniticas, también asociados a mica-esquistos y pizarras (Lam. IX, 2). Su posi-
ble procedencia puede situarse en el Sur de la Peninsula Ibérica. Esta muestra no ha
podido ser correlacionada con ninguna otra del yacimiento romano de Velilla de
Ebro, ni con ninguna de la Guia de Anforas Romanas de Peacock y Williams.

Los resultados obtenidos en los andlisis efectuados a la muestra LA 18 per-
miten afirmar que no se trata de un recipiente de época romana, hecho que a su
vez viene corroborado igualmente por las caracteristicas macroscopicas que pre-
senta, en especial por la presencia de un fino vidriado de color melado en la su-
perficie interior mientras que la superficie exterior estd solo alisada, todo lo cual
parece indicar que el conjunto del que se extrajo la muestra corresponde a cera-
micas del siglo XV?, con una influencia hispano-musulmana.

En general, el reducido tamano de los fragmentos cerdmicos que se incluyen
en este grupo nos impide determinar su morfologia, aunque lo mds probable es
que, al menos la muestra analizada, pertenezca a un recipiente de cocina. Los
anilisis efectuados indican una procedencia petroldgica del Sur de la Peninsula
Ibérica. La ausencia de este tipo de cerdmica en el estrato IV y su presencia ex-
clusiva en los estratos 111, I, 1 y superficial. vienen por otro lado a avalar esta
cronologia tardia.

En este grupo de cerdmicas se observa una fuerte tradicion isldmica, determi-
nada por la presencia de caracteristicas tales como las pastas finas en tonalidades
amarillentas, los vidriados muy delgados de color melado, etc.., admitiendo la
posibilidad de que algunas de ellas sean manufacturas del Sur de la Peninsula
Ibérica, bien islamicas o de tradicion hispano-musulmana.

GRUPO 7: (muestra LA 13)

Presenta fragmentos de roca lutitica ferruginosa y feldespato potdsico, como
desgrasantes mds caracteristicos. De pasta amarillenta, sus componentes geolo-
gicos no se pueden correlacionar con ninguno de los andlisis efectuados a cerd-
micas romanas.

Las caracteristicas composicionales y texturales de las cerdmicas del Grupo
7 no presentan una caracteristica indicativa de una procedencia concreta. Por
otro lado, el estudio comparativo con la Guia de Anforas Romanas de Peacock ¥
Williams no aporta nuevos datos orientativos acerca de su posible procedencia.
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Lamina IX.- El Bebedero. 1: Muestra LA 32. Microfotografia x40. 2: Muestra LA 8.
Microfotografia x40.
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2.1.4.5. PRODUCCIONES CERAMI(;AS LOCALIZADAS EN
PROSPECCIONES SUBACUATICAS Y TERRESTRES EN LA
ISLA DE LANZAROTE

A partir de la década de los afios 60 del presente siglo se han venido dando a
conocer en la isla de Lanzarote una serie de hallazgos, en la mayor parte de los
casos procedentes de pecios submarinos, que se han adscrito, si bien en muchos
casos con serias dudas, a la cultura romana. Teniendo en cuenta las deficiencias
que existen en relacién con su contexto cultural y ante las expectativas que se
planteaban tras nuestros hallazgos en El Bebedero consideramos oportuno efec-
tuar una toma de muestras (a las que hemos denominado SG 1, SG 2 y SG 3) de
algunos de esos recipientes con el fin de someterlos al mismo tipo de andlisis pe-
trogrifico que llevamos a cabo para los hallazgos de El Bebedero. La finalidad
era, evidentemente, poder contrastar los resultados obtenidos en ambos casos v,
dentro de lo posible, aclarar su procedencia y adscripcién cultural.

Las muestras analizadas fueron incluidas por el laboratorio que llevé a cabo
los andlisis petrogréficos en dos grupos: Grupo 10 y Grupo 11. Ademas de estas
muestras, se han analizado otras dos (a las que hemos denominado Z 93 y PM
93) procedentes de los yacimientos de la Quesera de Zonzamas y Pefa del Maho
0 del Letrero, que a su vez fueron incluidas por el laboratorio en el Grupo 12.
Los resultados obtenidos a través de la analitica son los siguientes:

2.1.4.5.1. CUENCA DEL GUADALQUIVIR

A esta zona de procedencia pertenece el GRUPO 10 (muestras SG 1 y SG 2
procedentes del pecio submarino de la Isla del Amor, Arrecife, y depositadas en
el Museo Arqueoldgico del Castillo de San Gabriel).

GRUPO 10 (muestras SG 1y SG 2)

Muestra SG 1: Los componentes liticos o desgrasantes de esta cerdmica son
similares a los de la Class 15 y Class 25 de la Guia de Anforas Romanas de Pea-
cock y Williams; sin embargo, las caracteristicas texturales difieren ligeramente.
Los componentes son los caracteristicos de los materiales que secciona el rio
Guadalquivir y afluentes, por tanto la posible procedencia se establece en la
cuenca del Guadalquivir (Lam. X).

Muestra SG 2: Esta cerdmica es similar a la de la Class 15 de la Guia de
Anforas Romanas citada mas arriba, por tanto se atribuye su procedencia igual-
mente a la cuenca del Guadalquivir (Lam. XI).



Lamina X.- Pecio Isla del Amor. 1: Fragmento del cuerpo y la base de una botijuela.
Muestra SG 1. 2: Microfotografia de la cerdmica anterior x40,
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]

Lamina XL- Pecio Isla del Amor. 1: Botijuela. Muestra SG 2. 2: Microfotografia de la
cerdmica anterior x4(0.
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Ambas muestras corresponden a dos botijuelas de los siglos XVII-XVIII lo-
calizadas en pecios submarinos de Lanzarote, hallindose en la actualidad depo-
sitadas en los fondos materiales que integran las colecciones arqueologicas que
se exponen en el Museo Arqueoldgico del Castillo de San Gabriel.

La analitica llevada a cabo ha detectado la presencia de mica-esquistos, lo
cual resulta indicativo de una procedencia geoldgica de la cuenca del Guadalqui-
vir, En este caso los mica-esquistos aparecen en menor proporcion, tamafio y
forma que los que aparecen en el Grupo 3. La pasta cerdmica también es dife-
rente, mds fina y roja.

En definitiva, estamos ante producciones cerdmicas que Peacock y Williams *
identificaron como pertenecientes a botijuelas (“olive jars”) fabricadas en el Sur
de Andalucia, con una litologia semejante a la Dressel 20.

2.1.4.5.2. CERAMICAS DE ORIGEN INDETERMINADO

En este apartado se incluyen los siguientes grupos: GRUPO 6 (muestras LA
4 y LA 9 de El Bebedero, extraidas del estrato 1V), GRUPO 11 (muestra SG 3
procedente de un pecio submarino y depositada en el Museo Arqueolégico del
Castillo de San Gabriel), GRUPO 12 (muestras Z 93 y PH 93, procedentes res-
pectivamente de la Quesera de Zonzamas y la Pena del Maho o del Letrero) y
GRUPO 13 (muestra LG 94 procedente del dnfora n” 2 de La Graciosa y deposi-
tada en el Museo Arqueolégico “La Fortaleza”, Santa Lucia de Tirajana, Gran
Canaria).

GRUPO 6: (muestras LA 4yLA 9)

Se caracterizan por una escasa variedad litoldgica de los desgrasantes y la
presencia de fésiles.

Ambas muestras se relacionan entre si pero no ha sido posible establecer su
correlacion con cerdmicas de procedencia romana, lo que en cualquier caso no
excluye su posible atribucién a época romana.

GRUPO 11 (muestra SG 3)

Los componentes de esta cerdmica se caracterizan por su pequefio tamaiio,
donde esporadicamente se observa algin opaco de escala milimétrica, y ademas

(52) PEACOCK.D.P.S. y WILLIAMS, D.F., 1986: 29-30, fig. 9,
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no son caracteristicos de ninguna regién geoldgica concreta, ya que son litolo-
gias muy comunes (Lam. XII). Por tanto, consideramos una procedencia incierta
para la misma.

La muestra SG 3 corresponde a una botija de los siglos XVII-XVIIIL Los
componentes mineraldgicos de esta cerdmica se caracterizan por su pequefio ta-
maifio y por presentar una litologia muy comin, circunstancia que nos impide
adjudicarla a ninguna regién geoldgica concreta. Por tanto, su procedencia es in-
cierta, aunque aparecié en el mismo contexto arqueoldgico (pecio submarino)
que las que se incluyen en el Grupo 10.

GRUPO 12 (muestras Z 93 y PM 93)

Las muestras que integran este grupo se caracterizan por presentar fragmen-
tos de rocas graniticas, con tamafios de granos diferentes. La ausencia de simili-
tud con cualquier muestra de la Guia de Anforas Romanas, y dadas las diversas
regiones donde existen macizos graniticos, hace que consideremos una proce-
dencia incierta para las mismas.

Estos fragmentos cerdmicos se recogieron en superficie, obedeciendo su in-
clusi6n en este trabajo a la semejanza que presentan, més a nivel de los engobes
y las cubiertas superficiales que a la pasta ceramica, con producciones de origen
romano. Sin embargo, su correlacién con cerdmicas de época romana no ha sido
posible establecerla, entre otras cuestiones debido a la elevada presencia de gra-
nito que existe en sus desgrasantes. S6lo ha sido posible precisar una proceden-
cia peninsular, en concreto para zonas geoldgicas con formaciones graniticas. En
cualquier caso, entre el material cerdmico modelado a torno conocido de ambos
yacimientos, muy abundante para el caso del poblado de Zonzamas, no hemos
detectado de visu la presencia de cerdmica romana,

GRUPO 13 (muestra LG 94)

Esta dnfora (Lam. XIII) corresponde a la forma Beltrin 74 ¥, Ademads de la
pieza aqui analizada se conserva otra similar, en los fondos de El Museo Cana-
rio, de la misma procedencia. Los resultados obtenidos de los analisis petrografi-
cos no permiten establecer una correlacién con ninguno de los andlisis recogidos
por Peacock y Williams ni con los efectuados en las dnforas de la Colonia Celsa
(Velilla de Ebro- Zaragoza).

(53) BELTRAN LLORIS, M., 1970: 575-576, fig. 237, n" 2,
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Lamina XII.- Pecio Isla del Amor. 1: Botijuela. Muestra SG 3. 2: Microfotografia de la
cerdmica anterior x125.
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Lamina XIIL- 1: Anfora n* 2 de La Graciosa. Muestra LG 94, 2: Microfotografia de la
ceramica anterior x40,
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Su lugar de fabricacidn es incierto, aunque por los componentes volcdnicos
que contiene la pasta hay que descartar un origen espariol.

La técnica para fijar las asas al cuello muestra una unién imperfecta, dejando
ver de manera nitida dos cuerpos separados (asas y recipiente). Esta distincién
aparece muy raramente en dnforas romanas, donde las asas se adhieren al cuerpo
constituyendo un conjunto perfectamente aglutinado. Otro rasgo en el que difie-
re con las producciones romanas es el cardcter marcadamente angosto e irregular
de la boca interior.

A pesar de tener un paralelo exacto, encontrado en el Agora de Atenas ™, ca-
rente de un contexto estratigrifico bien definido y de andlisis que puedan confir-
mar su adscripeién a época romana, creemos que su cronologia habria que en-
cuadrarla en el Renacimiento, momento en el que resurgen los modelos cldsicos
y se hacen frecuentes las imitaciones. Por otra parte, la frecuencia en aguas ca-
narias de este contenedor, donde han aparecido tres piezas del mismo tipo, con-
trasta con su escasa difusion en el mundo romano, en el que se cuenta con esca-
sos paralelos.

2.1.5. CONSIDERACIONES FINALES DE LA ANALITICA

Los resultados proporcionados por la analitica son precisos; a excepcion de
los grupos 4, 6, 7, 10, 11, 12 y 13, todos los demds se pueden correlacionar con
producciones efectuadas en diferentes puntos del Imperio Romano, mds concre-
tamente en su extremo occidental, con dataciones comprendidas siempre dentro
de la Era.

Las procedencias son tres: Italia, Norte de Africa (con toda probabilidad Ti-
nez Central) y la Bética (cuenca del Guadalquivir), (fig. 6).

Para una parte de los contenedores los datos referentes a la identificacion de
las formas y su contenido, y la propuesta de la reconstruccién de los perfiles,
hay que considerarlos parcialmente provisionales en tanto no se puedan ampliar
las excavaciones en El Bebedero y. por tanto, podamos disponer de mas material
arqueoldgico.

Por lo que respecta a la cronologia atribuida al conjunto, todos los restos pro-
cedentes del estrato IV (fase 1 de ocupacion de El Bebedero) se pueden encua-

(54) ROBINSON, H.S., 1959: 68, lam. 15, n? K 109 y K 110,
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Figura 6.- Regiones de procedencia de algunas de las dnforas romanas localizadas en El
Bebedero.



drar entre los siglos 1 y III d.C. No obstante, no debemos descartar la presencia
de materiales posteriores al siglo 11l y hasta el siglo V, como puede ser el caso
de las muestras del Grupo 3; sin embargo, la cronologia aportada por el C14 in-
dica una fecha no mucho mds tardia que el segundo cuarto del siglo IIL.

De entre la cerdmica a torno recuperada del nivel IV existen mas fragmentos
de cerdmica que en futuros trabajos esperamos que sea posible identificarlos y
poder adjudicarles su funcién, tipologia, cronologia, etc. Para ello habremos de
esperar a que podamos efectuar nuevos andlisis, a la ampliacién de las excava-
ciones y a las esperadas futuras prospecciones subacudticas y superficiales en la
isla que permitan definir con mayor precisién los perfodos histéricos de los con-
tactos, intercambios, etc..., con la cultura romana.

Aunque los testimonios literarios de Plutarco sitian el conocimiento de Ca-
narias en el primer cuarto del siglo I a.C."", desde el punto de vista arqueolégico
los hallazgos mds antiguos relacionados con los contactos de la cultura romana
hay que remontarlos a una cronologia comprendida dentro del siglo 1 d.C., y con
menos posibilidades antes de la Era, al menos por los indicios de las dnforas de
procedencia italiana (Grupo 2).

Entre el material cerimico modelado a torno recuperado se encuentra un
fragmento localizado en el estrato IV (descrito en el apartado 6 con el n® 3) que
tiene unos 5 cms. de didmetro y que por sus caracteristicas morfolégicas y tama-
fio parece corresponder a una jarra o recipiente vertedor. Atendiendo a las carac-
teristicas de su pasta habria que encuadrarlo también en época romana. De estar
ante la presencia de un recipiente de las caracteristicas descritas, éste seria un ti-
po de contenedor diferente a los ya conocidos.

Por lo que se refiere a la difusién de la cultura material romana en la franja
costera africana del Atldntico del actual Marruecos y el Sdhara, ésta es bien co-
nocida, en especial por las numerosas factorias de salazén que fueron implanta-
das en esa zona“®. Aunque no entremos a fondo en esa cuestién, a efectos de
cronologia, difusién, comercio e implantacién y por su proximidad geografica,
el yacimiento que mds nos interesa es el establecimiento de Mogador ", En él,

(55) BLAZQUEZ, I.M., 1977: 42.
(56) No entraremos en un detallado andlisis de esta cuestién al ser ya suficientemente conocida en
trabajos como los de: PONSICH, M. y TARRADELL, M., 1965: 9-77 y 113-118, figs. 58

y 59.
(57) JODIN, J., 1967.



74

las excavaciones efectuadas han ofrecido un importante volumen de material fe-
chado desde el siglo VII a.C. hasta época tardorromana, probablemente media-
dos del siglo V™, Ademds de cerdmica fina y otros objetos hay dnforas romanas
de época alto-imperial y del Bajo Imperio, entre ellas contenedores identificados
con la forma Dressel 20 variante y envases que presentan la tipica pasta marrén-
rojiza (como la de nuestros Grupos 1 y 5) caracteristica de las dnforas africanas
tardorromanas . Estas tltimas se hallaron asociadas a fuentes y platos de la de-
nominada “african red slip ware”, cerdmica africana de mesa con decoracién
estampada de los siglos IV-V ",

Los hallazgos de Mogador indican de manera clara una importante actividad
comercial en esta zona africana desde época fenicia hasta el siglo V d.C. ", sin
que probablemente supere su segunda mitad. Ante esto, no se debe descartar una
cronologia mds tardia para los contenedores del Grupo | de El Bebedero.

Por lo que respecta a la identificacién de anforas romanas en Canarias dadas
a conocer en publicaciones de la década de los afios 60 y 70 es preciso que efec-
tuemos algunas precisiones que, de alguna manera y a la vista de las dltimas in-
vestigaciones llevadas a cabo, confirman su adjudicacién a los siglos XVI-XIX.

Los recientes estudios sobre botijas y botijuelas de los siglos XVI-XIX* de-
muestran claramente que los perfiles de los recipientes encontrados en las Islas
Canarias corresponden a contenedores post-medievales como los localizados en
las costas americanas . Estos son de pequefio tamaiio, entre 30 y 40 cm. de al-
tura, y se caracterizan por tener un peculiar borde engrosado, desconocido en la
tipologia de las dnforas romanas, cuello corto y angosto, sin asas y con hombros
anchos y redondeados y una forma cénica muy caracteristica ®. Algunos tipos
de épocas iniciales, correspondientes a los siglos XV-XVI, poseen dos asas, Este
tipo de anforetas, de tipologia variada, se usaron desde el siglo XVI para el co-

(58) JODIN, L., 1967: 16-17.

(59) JODIN, L, 1967: 180-182.

(60)  Los motivos decorativos son del estilo A (ii) datado por Hayes entre el 350 y 420. JODIN, A,
1967: 146-160, lims. 66, 68-70. HAYES, I.W., 1972: 218-219 y 229-235. Entre los tipos de
motivos estampados estdn el 4 (palmetas) y el 27 (cireulos) .

(61) JODIN, L., 1967. AMADASI GUZZO, M.G., 1992.

(62) TEJERA. A.y BALBIN, R., 1983: 14, MARTIN-BUENO, M.A. er alii, 1985: 49, fig. 8. AZ-
KARATE GARAT-OLAUN, A. y NUNEZ MARCEN, J., 1990/91.

(63) GOGGIN, J.M., 1960. PEACOCK, D.P.S, y WILLIAMS, D.F.. 1986: 29-30, fig. 9.

(64) TEIERA, A. y BALBIN, R.. 1983, figs. | y 2. Este mismo tipo de bordes y perfiles se puede
observar en las anforetas publicadas por: BORGES, E., 1966,
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mercio con las Indias en el transporte de vino, vinagre, aceite e incluso pélvora ™
Otros tipos también fueron utilizados para iluminacién .

Cierto es que ninguno de los autores que ha publicado el material procedente
de las costas canarias ha afirmado su filiacién a época romana, aunque si que la
ha dejado entrever®”, Una excepcion fue Garcia y Bellido ", quien relaciono la
anforeta hallada en Arrecife (Lanzarote) con un dnfora romana de La Alcudia
(Elche) ", aunque concluyé afirmando que al modelo de Arrecife habria que
asignarle una cronologia de los siglos XV-XVI. Sin embargo para el dnfora de la
isla de La Graciosa admite la posibilidad de asociarla a un tipo del siglo 11 d.C.™,
segiin un hallazgo del Agora de Atenas. La tipologia del dnfora de la isla de La
Graciosa no tiene relacién con las anforetas encontradas en el Archipiélago Ca-
nario, puesto que dispone de dos asas, tiene un borde diferente y mide poco mas
de 70 cm.

Queda por analizar el pecio de La Graciosa, de donde tal vez proceda el an-
fora estudiada por Garcia y Bellido. Blazquez ™" clasificé los hallazgos como an-
foras romanas del tipo Dressel 30 y 33 y Pelichet 477 aunque no se indica ¢6-
mo llegd a elaborar esta clasificacion, tal vez por fotografias o dibujos a mano
alzada de terceras personas, nunca directamente, no es segura su atribucién a
época romana. Por otra parte hay que tener presente que los tipos Dressel 30 v
33 presentan un cuerpo que guarda similitudes con las botijas y botijuelas de
los siglos XVI-XIX, y por tanto son ficilmente confundibles en especial si se
clasifican exclusivamente por referencias graficas ™.

(65)  Un comentario respecto a los tipos usados, cronologia, ete. en: MARTIN-BUENO, M.A, et
alii, 1985: 49, Mas recientemente: AZKARATE GARAI-OLAUN, A. y NUNEZ MARCEN,
1., 1990/91: 163-166.

(66) MARTIN-BUENO, M.A. ¢t alii, 1985: 42, fig. 3.

(67) ?I}:‘;{RRAg RAFOLS, E., 1966: 375. Y mds recientemente: LEON HERNANDEZ, J. er alii,

988 181,

(68) GARCIA y BELLIDO, A., 1970: 198-199.

(69) GARCIA y BELLIDO, A., 1970: 195-197, figs. 3 y 4.

(70) GARCIA y BELLIDO, A., 1970: 196, fig. 1 y 2.

(71) BLAZQUEZ, ].M., 1977: 48-49,

(72)  Se podria identificar con el denominade tipo temprano de Goggin: GOGGIN, LM., 1960: 19,
Presenta una forma globular con una boca pequena acampanada y con dos asas opuestas entre si.

(73} E.{[{IL'll_‘IRA_‘T\l‘"tLLOR[S, M., 1970; para la Dressel 30: 525, fig. 210, n® | y para la Dressel 33:
331, fig. 214,

(74} Uno de los ejemplos mds significativos es el publicado por: SERRA RAFOLS, E., 1966,
MARTIN-BUENO, M.A. er alii, 1985: 49, Las tormas 1 y 5 disponen de asas y presentan una
morfologia semejante a las que carecen de ellas.
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Igualmente, la forma 74 clasificada por M. Beltran 7 también hay que consi-
derarla del siglo XVI e incluirla en el tipo 1 de Goggin, que se fecha entre 1500
y 1580, como parecen indicarlo los andlisis llevados a cabo.

Una excepcion en el conjunto de hallazgos efectuados en aguas canarias es la
pieza procedente de Los Charcos, a seis kilémetros al Norte de Arrecife (Lanza-
rote) ™; esta pieza, recogida en su momento por el guarda arqueolégico de Lan-
zarote Juan Brito, se encuentra en la actualidad en paradero desconocido. Las
caracteristicas de su perfil, borde, asas, cuerpo y tamaiio la diferencian clara-
mente de los tipos de los siglos XVI-XIX. Para Carandini y Panella"", tal vez se
puede identificar con un dnfora asimilable al tipo Almagre 51c. En cualquier ca-
so, para confirmar esas supuestas atribuciones seria conveniente analizar directa-
mente las piezas y, si es posible, efectuar andlisis petrograficos. También seria
determinante la localizacién de los pecios y su estudio arqueoldgico.

El trabajo de Borges ™ ofrece una amplia tipologia de anforetas postmedie-
vales, romanas para el autor, hipdtesis que hay que desestimar segiin se despren-
de de los tiltimos trabajos de investigacion ™.

Lo expuesto anteriormente nos lleva a la conclusién de que los primeros tes-
timonios de elementos materiales de la cultura romana en las islas Canarias han
sido identificados en el yacimiento de El Bebedero. Los objetos son: metales
(hierro, cobre y bronce), grandes contenedores (dnforas de procedencia italiana,
africana y Bética) y elementos decorativos (abalorio de vidrio, probablemente
integrante de la decoracién de un pendiente).

(Estamos ante productos resultado de intercambios comerciales? Si las dnfo-
ras documentadas transportaban aceite, olivas y vino, no salazones ni pescados,
se trata de productos que, unidos a los objetos de metal y vidrio, constituyen en
general unos elementos ajenos a las culturas indigenas y, por tanto, serian de
gran estima entre las poblaciones prehistéricas del archipiélago. No obstante,
tampoco se puede descartar la posibilidad de que las dnforas llegaran vacias a
manos de los aborigenes canarios y que éstos sélo apreciaran el recipiente. La
presencia de metales y de un objeto de vidrio, elementos igualmente ajenos a las

(75) BELTRAN LLORIS, M., 1970: 575-576, fig. 237, n" 2.,
(76) SERRA RAFOLS, E., 1970: 428, fig. 2.

(77) CARANDINI, C., PANELLA, C. et alii, 1977: 144.
(78) BORGES GARCIA, E., 1966.

(79) TEIERA, A.y BALBIN, R., 1983: 14.
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culturas prehistéricas canarias, deben ser indicativos de la existencia de un inter-
cambio, aunque éste fuera en pequefia escala.

Por lo que respecta al objeto de vidrio, nos encontramos ante un elemento
decorativo, pequefio, barato y facil de fabricar, pero que sin embargo seria un ar-
ticulo de intercambio muy sugestivo para la poblacion insular si tenemos en
cuenta que la materia en la que estd fabricado no existe en su cultura material,
adquiriendo por ello un especial cardcter para su/s poseedor/es como elemento
distintivo de cara al resto de la poblacién insular.

Estamos pues ante tres posibles motivaciones fundamentales del “comercio™:
productos de alimentacién, articulos metilicos de uso cotidiano imposibles de
obtener en los procesos de transformacién de materias primas de la isla y objetos
de adorno personal y/o distincién social,

La ausencia de vajilla de mesa romana (recipientes metdlicos, rerra sigillata,
cerdmica engobada, vidrio, etc...), e incluso de cerdmica comiin, podria estar in-
dicando que ésta no tuvo interés para la poblaci6n insular, entre otras razones
porque podria ser suplida por la producida en las islas, amén de su alto coste
(también tendrian un valor elevado el resto de los objetos), lo que parece apuntar
de manera indudable hacia una seleccién de los objetos de intercambio més prio-
ritarios o “espectaculares”. En cualquier caso, éstas son sélo hipétesis que nece-
sariamente habria que comprobar con un mayor niimero de material y datos ar-
queoldgicos. También hay que tener presente que la vajilla de mesa no seria
propia del menaje que usara la tripulacidn.

Algunos investigadores han querido ver el supuesto interés de los romanos
por el comercio de la orchilla (piirpura)® canaria. Sin embargo, la abundancia
de ese colorante en la costa occidental de Africa, en establecimientos como el de
Mogador, mejor comunicado y de mds facil acceso para el comercio maritimo
romano, nos hace descartar esa hipétesis. Mogador y otros establecimientos co-
merciales de la costa africana abastecerian de manera suficiente, incluso con ex-
cedentes, la demanda de ese colorante, en este caso de mayor calidad al obtener-
se a partir del nuirex.

Otra cuestion queda en el aire. Esos “intercambios comerciales”, si realmen-
te se les puede denominar de esa manera, ;serfan producto de un comercio orga-
nizado por los navicularii romanos?, o sélo ;se efectuarian de manera esporadi-

(80) LEON HERNANDEZ, I. et alii, 1988: 182.
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ca cuando las corrientes o el propio interés de los navegantes arrastran a los bar-
cos hasta estas costas? En este caso somos de la opinién que si deseamos alcan-
zar unas conclusiones mas sélidas seria preciso un mayor nimero de hallazgos
que nos permita disponer de una muestra estadistica lo suficientemente amplia
para evaluar el alcance y la difusién de estos productos.

Lo que los navicularii recibieron a cambio de esos elementos tendrian que
ser necesariamente productos excedentarios en la isla; en este caso hay que pen-
sar en pieles, sebo, etc... Una idea de los elementos que pudo utilizar la pobla-
ci6én aborigen de la isla para intercambiar con esos navegantes nos la puede dar
Marin de Cubas ®", aunque en este caso el texto se refiera a un momento muy
cercano a la conquista bethancuriana de Lanzarote: “... fueron algunos (aborige-
nes) muertos y cautivos 160 con el Rey Guanareme y la Reina Tingua Faya, mu-
cho ganado de cabras y cueros, tocinas cabrias, sebo que tenian recogido para
comerciar y dieron la vuelta a Sevilla" . De este texto se desprende la existencia
entre la poblacion indigena de costumbres relacionadas con el intercambio de
productos con navegantes lo que en algiin caso podria explicar, como los repre-
sentados en el estrato I11 de El Bebedero, la presencia de elementos tales como
ceramicas de importacion de clara tradicién musulmana,

También habria que analizar con mds detenimiento si las necesidades de la
economia romana para comerciar con ciertos productos necesitaban llegar hasta
Lanzarote. En especial si tenemos en cuenta que la costa africana les debia ofre-
cer todo lo necesario. Factorias de salazon hay a lo largo de toda la costa Atldn-
tica del actual Marruecos y el miirex (pirpura), si nos atenemos a los resultados
derivados de las excavaciones efectuadas en el establecimiento de Mogador, de-
bié de ser muy abundante alli, lo que evilaria la necesidad de buscar ese coloran-
te en zonas mads alejadas.

. Qué podian buscar, quizéds animales exdticos? ;Qué podia haber en las islas
que no ofreciera el continente africano? Estas y otras preguntas de dificil contes-
tacién nos sugieren la posibilidad de que los “intercambios comerciales™ fueran
sélo esporddicos, realizados exclusivamente cuando se producia la arribada de
barcos a las costas insulares de forma infencionada o accidental, en el segundo
caso quizds arrastrados por las corrientes marinas o tormentas, ¢ impulsado mds
por la necesidad de reabastecer (“refrescar’) las naves por medio de intercam-

(81) MARIN de CUBAS, T.A., 1993: 22,
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bios con la poblacién insular con el fin de poder continuar el viaje que por razo-
nes estrictamente comerciales.

A la vista de lo expuesto anteriormente y, desde nuestra perspectiva, caben
por tanto tres hipdtesis:

1*) Los contactos fueron esporddicos y sin intencion inicial de efectuarlos.
2%) Los contactos fueron esporadicos pero con una clara intencién comercial.

3%) Los contactos, ademds del primer supuesto, se efectuaron en exploraciones y
periplos llevados a cabo en la costa africana, siendo por tanto esporadicos.

Por lo que respecta a la cronologia de estos contactos, siempre de manera pro-
visional y a la espera de nuevos descubrimientos, habria que situarlos desde fines
del siglo I a.C./principios del siglo 1 d.C. ™ hasta mediados del siglo III. Las ex-
pediciones y/o exploraciones romanas en la costa africana del Atldntico se debie-
ron prolongar hasta el siglo TV d.C., como lo atestiguan entre otros los hallazgos
de Costa de Marfil *". Tal vez debamos pensar en una interrupcién de las expedi-
ciones y/o exploraciones durante la crisis del siglo 111 y hasta la época de Cons-
tantino (aproximadamente entre el 220/230-320/339). El final de este dominio
maritimo y de las exploraciones en el Atldntico se debié producir hacia mediados
del siglo V, coincidiendo con el abandono del establecimiento de Mogador.

A partir de esos momentos y hasta los siglos XII-XIII es muy posible que los
contactos de la poblacién prehistdrica de Canarias con la cultura mediterrinea se
hicieran cada vez mds espaciados. En ese sentido, hay que recordar que en época
de San Isidoro de Sevilla®™ (siglo VI) sélo se conocia la costa africana hasta
Lixus, el conocimiento del mundo habia disminuido y los viajes de exploracion
ya no se efectuaban,

(82) Esta cronologia inicial vendria, grosso modo, a coincidir con el momento en que Roma accede
al control directo del Norte de Africa, hacia fines de la primera mitad del siglo 14d.C.

(83) PICARD, G.D., 1978: 22-24. Este autor da a conocer el hallazgo de un depésito monetario de
pequenios bronces de Constantino y de uno de sus hijos.

(84) DESJACQUES, J. y KOEBERLE, P., 1955: 202.
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2.2. LOS ELEMENTOS METALICOS

Hasta el presente, la escasa presencia por no decir ausencia de elementos meta-
licos en los registros materiales aborigenes canarios ha constituido un hecho desa-
lentador, generando una situacion en cualquier caso sumamente extrafia si tenemos
en cuenta que la informacion disponible derivada de las fuentes escritas griegas y
latinas nos informaban de la arribada a las islas de fenicios, plinicos y romanos.

Por tanto, hasta ahora para el Archipiélago en general no se conocfan hallaz-
gos que, como los que ahora presentamos constituidos por fragmentos de posi-
bles objetos de adorno personal y otros elementos de cobre y bronce, pudieran
certificar esos contactos.

La investigacién prehistérica en Canarias estudia a unos grupos humanos, de
los que una vez admitida su procedencia africana y su llegada a las islas en una
fecha no mucho mads tardia del siglo V a.C., debemos también aceptar que nece-
sariamente conocian la metalurgia en sus regiones de origen, conocimientos que
debieron traer consigo los primeros pobladores en el momento de su arribada en
forma de iitiles y otros elementos que, el tiempo, el relativo aislamiento de los
circuitos continentales y la ausencia de minerales aprovechables en las islas ha-
rian desaparecer paulatinamente. Paralelamente, los contactos que de una forma
esporddica se producen entre navegantes europeos y/o africanos con el Archipié-
lago desde momentos anteriores a la Era cristiana y hasta el siglo XIV pudieron
generar el traslado hasta las islas de nuevos elementos metélicos que, por tanto,
podrian explicar la procedencia de hallazgos de ese tipo en los contextos arqueo-
l6gicos insulares.

Ante la presencia de ese tipo de elementos en Lanzarote y la problematica
que ello suponia, nos planteamos la necesidad de intentar identificar a través de
la analitica la composicién de los objetos metilicos, lo que en definitiva permiti-
ria situar su probable lugar de fabricacion y, por tanto, su origen cultural. Con
ello profundizariamos en uno de los aspectos peor documentados de la Prehisto-
ria insular, contribuyendo a concretar con mayor precision el lugar de origen del
primer poblamiento de las islas o, en el peor de los casos, a confirmar la infor-
macién derivada de las fuentes griegas y latinas.

A lo largo de las diferentes campaiias arqueoldgicas desarrolladas en El Be-
bedero se han recuperado un total de 9 fragmentos metédlicos correspondientes a
diferentes objetos (Fig. 7). Esos hallazgos se reparten a lo largo de la secuencia
estratigrifica de la siguiente manera:

— Estrato IV: De €l proceden un total de 7 fragmentos. de los que tres corres-
ponden a objetos con un alto contenido en cobre (una aguja o pasador de



81

broche, una anilla y una ldmina —quizds un fragmento de brazalete—), dos a
objetos de bronce (posiblemente un fragmento de clavo de seccién cuadran-
gular y una pequefia argolla o eslabén de cadena) y los dos restantes a obje-
tos de hierro dificilmente identificables por lo avanzado de la oxidacién.

— Estrato V: De aqui proceden un total de 2 fragmentos, de los que uno co-
rresponde a un objeto de bronce (posiblemente un fragmento de clavo de
seccion cuadrangular similar a otro del estrato anterior) y el segundo a un ob-
jeto de hierro que, como en los casos del estrato anterior, resultd de dificil
identificacién debido a la avanzada oxidacién que sufre.

De manera mds pormenorizada la relacion de muestras y los resultados de la
analitica, llevada a cabo en el Instituto para la Conservacién y Restauracion de
Bienes Culturales (I.C.R.B.C.) por el procedimiento de Espectrometria por Fluo-
rescencia de Rayos X', son los siguientes:

— MUESTRA PA3999: Fragmento de aguja o pasador de broche de cobre.
Signatura: TB-87. Corte B1. Estrato IV. (Fig. 7, 1 y ldm XIV, 1).

— MUESTRA PA4000: Anilla de cobre.
Signatura: TB-87. Corte B3. Estrato IV. (Fig. 7, 2 y lam. XIV, 2).

— MUESTRA PA4001: Fragmento de limina o brazalete de cobre.
Signatura: TB-87. Corte B1. Estrato IV, (Fig. 7, 3 y lam XV, 1).

— MUESTRA PA4002: Fragmento de clavo de bronce.
Signatura: TB-90. Corte A7. Estrato IVb. (Fig. 7, 4 y lam. XV, 2).

— MUESTRA PA4003: Argolla o eslabén de cadena de bronce.
Signatura: TB-90. Corte A7, Estrato IVb. (Fig. 7, 5 y lam. XVI, 1).

— MUESTRA PA4004: Fragmento de clavo de bronce.
Signatura: TB-90. Corte A7. Estrato V. (Fig. 7, 6 y 1am. XVI, 2).

— MUESTRA 7: Fragmento de objeto de hierro.
Signatura: TB-90. Corte A7. Estrato IVa. (Fig. 7, 7).

— MUESTRA 8: Fragmento de objeto de hierro.
Signatura: TB-90. Corte A7. Estrato IVd. (Fig. 7, 8).

— MUESTRA 9: Fragmento de objeto de hierro.
Signatura: TB-90. Corte A7. Estrato V. (Fig. 7, 9).

(85) ROVIRA, §,, 1990: 106-125.
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Figura 7.- Elementos metdlicos localizados en El Bebedero.
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El laboratorio del I.C.R.B.C. descart6 el andlisis de los restos de objetos de
hierro procediendo sélo al andlisis de las restantes piezas metdlicas con un alto
contenido en cobre, metal cuya presencia en las muestras oscila entre los indices
65’4% y 97°4%. En base a la composicién metalogréfica (Cuadro n® 2) y su posi-
ble funcionalidad, se pueden establecer entre los objetos analizados dos grupos:

A) Un primer grupo estaria constituido por aquellos objetos en los que, ade-
mds del cobre, estdn presentes en indices muy significativos dos metales, el es-
tano y el plomo, en este caso estamos ante aleaciones de las denominadas
“bronces ternarios”.

En el total de las piezas analizadas, el estano estd ausente sélo en una de las
muestras, en otras dos el indice porcentual no supera el 0’35% vy en las tres res-
tantes se sitiia en unos indices que oscilan entre el 4’37% y el 16°4%.

El plomo esta presente en unos indices altos que oscilan entre el 16°8% vy el
25’1%, aunque a diferencia del estafio estd ausente en un mayor nimero de
muestras. Con respecto a este metal hay que llamar la atencién sobre el hecho de
que sus indices son elevados en las tres mismas muestras en las que también era
alto el porcentaje de estafio, las cuales corresponden a objetos fabricados en lo
que podemos considerar como bronces ternarios (dos posibles clavos y una pe-
quena argolla).

Las aleaciones de bronces ternarios se comienzan a ensayar a partir del Bron-
ce final, complicandose aiin mds en época romana '™, Estas aleaciones son carac-
teristicas de los bronces “atldnticos” de finales del III milenio e inicios del 11",
presentando la particularidad de que el plomo es mds abundante en la aleacién
cuanto mds tardia sea la muestra. En opinion de S. Rovira® las aleaciones terna-
rias eran ideales para la fabricacién de estatuillas de moldeado complejo que se
encuentran en época romana. Técnicamente los bronces ternarios, y en especial
aquellos que presentan un indice de estano superior al 13%, aunque son quebradi-
zos, poseen unas caracteristicas idéneas para la fabricacion de objetos muy finos,
como los de adorno personal, que exigen una gran fluidez en el molde.

B) Un segundo grupo estaria constituido por aquellas muestras en las que,
ademds de cobre (siempre en porcentajes muy elevados, situados en el 89'5, 96’6

(86) ROVIRA, S., 1990: 121.
(87) ROVIRA,S., 1990: 112,
(88) ROVIRA, S, 1990: 113.
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y 97°4%), estd presente el zinc, metal localizado en cuatro de las muestras, en
una de las cuales, correspondiente a una aguja o pasador de broche, alcanza un
indice porcentual muy significativo (9°31%}), mientras que en dos de las muestras
restantes, pertenecientes a una anilla y un fragmento de ldmina o brazalete, la
cantidad de zinc no supera el 1'35% y la de estafio y plomo no llega a superar el
0'51%. Todos ellos son objetos que tienen en comun el hecho de que su funcio-
nalidad estuvo posiblemente asociada con la vestimenta y el adorno personal. lo
que explicaria esa aleacion diferencial con respecto al primer grupo. Por comuni-
cacion personal, el Dr. Ignacio Montero nos indica que la elevada proporcion de
Zn en este tipo de aleaciones metdlicas es una caracteristica que diferencia las
producciones metdlicas romanas de las existentes a partir del siglo XVIIL. En
concreto, las aleaciones romanas llevan una escasa proporcion del citado metal
mientras que en las mds tardias la proporcion se eleva, alcanzando hasta el 30%,
lo que convierte a esas aleaciones en latones mds que en piezas de bronce.

La analitica llama la atencidn sobre otro hecho significativo, en este caso por
su ausencia; nos referimos al arsénico, metal cuya participacion en las aleacio-
nes metdlicas es indicio de “antigiiedad™ al ser uno de los primeros metales que
se aled con el cobre para obtener el denominado “bronce arsenicado”. La alea-
cién cobre-arsénico tuvo una corta pervivencia y fue pronto reemplazada por la
aleacion cobre-estafio, a pesar de lo cual el arsénico puede seguir apareciendo en
épocas tardias aunque ya con el cardcter de impureza™”.

Cuadro n® 2: Analisis cuantitativos de los elementos metalicos
(valores en % del peso)

Andlisis  Fe Ni Cu Zn As Ag Sn Sh Pb

PA 3999 071 nd 89’5  9'31 nd 0033 033 0128 nd
PA 4000 055 nd 96’6  1'03 nd 0’051 0°35 0'4 nd
PA 4001 031 nd 97’4  1'35 nd 07020 nd 0’324 0’51
PA 4002 018 nd 65’4 nd nd 0068 16’4 0277 176
PA 4003 074 nd 76’2 (0'59 nd 0037 529 07192 16'8
PA 4004 029 028 709 nd nd 0’018 4’37 0'1 25'1

(89) MOHEN, J.-P., 1992 : 101.
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Lamina XIV.- El Bebedero. 1: Fragmento de aguja o pasador de broche de cobre. 2:
Anilla de cobre.



86

Lamina XV.- El Bebedero. 1: Fragmento de limina o brazalete de cobre. 2: Fragmento
de clavo de bronce.



Lamina XVL.- El Bebedero. 1: Argolla o eslabon de cadena de bronce. 2: Frugmento de
clavo de bronce.
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En proporciones menos significativas las muestras analizadas presentan otros
metales aunque en unos porcentajes tan reducidos que deben considerarse impu-
rezas, las cuales en cualquier caso son propias del mineral de cobre nativo.

En definitiva, por lo que se ha sefialado, unido a otros datos significativos
como es el hecho de que las muestras analizadas procedan de los estratos mds
profundos de El Bebedero, con unas dataciones absolutas y una correlacién con
otros elementos significativos del registro material como es el caso de los vesti-
gios ceramicos modelados a torno, analizados en el apartado anterior, resulta
claro que los objetos metdlicos tienen similar cronologia y procedencia cultural
que aquéllos: cultura romana y un desarrollo cronolégico que iria aproximada-
mente desde el siglo 1 d.C. al siglo I11 d.C.

2.3. EL ABALORIO DE VIDRIO PROCEDENTE DE EL
BEBEDERO

El abalorio de vidrio recuperado en el yacimiento de El Bebedero constituye
un hallazgo vitreo de cardcter aislado ya que es la tnica representacion de dicho
material que ha proporcionado hasta ahora la excavacién; esta circunstancia difi-
culta, en gran manera, su valoracion real de cara a una interpretacién historica
contextuada. En el marco de las investigaciones sobre vidrios, el hallazgo perte-
nece al grupo de piezas peor estudiadas y con escasisimos trabajos sistematizados
ya que este tipo de objetos, debido a su pequeiiez, estidn condenados en muchas
ocasiones a extraviarse en las excavaciones arqueoldgicas, por lo que la mayor
parte de los que se han publicado proceden de tumbas, de ahi que la recuperacién
de piezas como la cuenta de vidrio exhumada en El Bebedero constituya el resul-
tado de un esmerado trabajo arqueoldgico en el rescate de los objetos muebles.

Partiendo del hecho de que el hallazgo se inserta estratigraficamente en el es-
trato IV, ello nos permite asignarle una datacién, a priori, comprendida dentro
de los tres primeros siglos de la Era. Sin embargo, hemos querido afianzar y
completar las conclusiones aportadas por los estudios estratigréfico, ceramolégi-
co y metalogrifico, del contexto de El Bebedero al que pertenece también el
abalorio. Para ello, la determinacion de la composicion del vidrio se planted co-
mo algo fundamental para la corroboracion cronoldgica del objeto per se.

2.3.1. EL VIDRIO EN LA ORNAMENTACION PERSONAL

Los abalorios fueron las mds antiguas creaciones hechas en vidrio. Su expre-
sion es el resultado del esfuerzo dedicado, en la Antigiiedad, a la imitacion de
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piedras preciosas o semipreciosas por medio de vidrios coloreados “, El objeti-
Vo que se perseguia era hacer econémicamente mds asequibles los adornos per-
sonales. Entre los materiales nobles que se intentan emular, a veces con gran
maestria, se encuentran el lapisldzuli, la esmeralda, el épalo, el zafiro, el jaspe
rojo, la turquesa, el feldespato verde, el topacio, etc... Ademds se copiaba, por
medio de la técnica del vidrio mosaico, el veteado policromo de las distintas va-
riedades de cuarzo. Sin embargo, lo que nunca se pudieron reproducir fueron las
propiedades de las piedras originales. A menudo, los vidrios contenian burbujas
de gases, diferentes por su forma y aspecto de las inclusiones que se pueden ver
en las primeras. La dureza tampoco pudo ser la misma entre los originales y los
vidrios *",

Desde el punto de vista cromdtico se constata un amplio abanico de colores
entre los abalorios. Por tanto, puede decirse que existieron “modas” y, en conse-
cuencia, el color se puede utilizar complementariamente de cara a establecer las
dataciones de este tipo de objetos “*.

Los abalorios de vidrio podian ser usados para confeccionar collares, pen-
dientes, gargantillas, anillos, alfileres de cabello, etc...

2.3.2. ESTUDIO ANALITICO

2.3.2.1. EL OBJETO. DESCRIPCION Y CLASIFICACION

La pieza que se analiza (Signatura: TB-87/B3-1V) (Lam. XVII, 1), con un
didmetro mdximo exterior de 0,48 cm. se incluye, tipolégicamente, dentro de las
pequeias cuentas de perfil cilindrico; su forma es ligeramente oblonga y su sec-
ci6n es, aproximadamente, circular. Estas caracteristicas se ajustan a la tipologia
sobre cuentas romanas sistematizadas por Guido .

Las caracteristicas del material son, de visu, las frecuentes entre muchos vi-
drios romanos. La calidad del vidrio es transparente y su fabrica, observable al
trasluz, tiende al “‘color natural™ del vidrio, respondiendo al n® 159 (azul prusia)
de la tabla de colores Caran d'Ache "™,

(90) Las tablillas del siglo XVII a.C. halladas en las inmediaciones de Tell'Umar, en Meso-
potamia, contienen recetas para obtener el matiz exacto de los colores, guardadas celosamente
dentro de la estructura gremial.

(91) MOUTINHO ALARCAD, A., 1984: 91-93. FORBES, R.J., 1966: 112, 120-122, 141, 144 y 181,

(92) GUIDO, M., 1978: 8-18, en especial las piginas 11y 12,

(93) GUIDO, M., 1978: 91-102.

(94) Muy utilizada en la clasificacién cromdtica del vidrio antiguo: BELTRAN LLORIS, M. et
alii, en prensa.



El abalorio presenta una decoracion de estrias longitudinales en todo su peri-
metro, observables con lentes de aumento. Sin embargo, estin desdibujadas al
haber sido atacada la superficie por la accién de los agentes atmosféricos, que
dependieron tanto de los factores extrinsecos (atmosféricos y edafolégicos) co-
mo de los intrinsecos (composicion cuantitativa y cualitativa) del vidrio. Dicha
ornamentacion pudo realizarse cuando el objeto estaba atin viscoso en fase de
conformacién, haciéndolo rodar por la superficie de alguna herramienta (lima o
tenazas).

2.3.2.2. FABRICACION

El abalorio fue realizado mediante perforacién a mano®”. Pastillas o gotas de
vidrio fundido eran barrenadas con una herramienta, ain calientes. Es una forma
muy simple de hacer abalorios y habria sido usada por trabajadores poco adies-
trados en la fabricacidn de sus propias cuentas. La perforacion es a veces au-
mentada por limado, y pueden verse estrias y los cantos afinados. En la pieza de
Lanzarote el orificio estd visiblemente desplazado.

La coloracion es, en gran parte, resultado de las impurezas que contiene la
arena silicea, generalmente 6xidos de hierro, que le aportan el tipico tono verde
o azulado.

2.3.2.3. ESTADO DE CONSERVACION

La superficie presenta un picado bastante acusado y restos de irisaciones (do-
radas), todo ello producto de la accion de los agentes atmosféricos, cuestion ha-
bitual en los vidrios de composicién sédico-cdlcica del mundo romano. Las foto-
grafias puntuales o zonales que se han realizado, a través del microscopio
electrénico, dan idea de la estructura quebradiza, con miiltiples microgrietas que
atraviesan un considerable grosor del vidrio (Lam. XVII, 2). El proceso se inicia
con grietas superficiales muy finas que comienzan en un punto concreto y se van
extendiendo por el vidrio de manera paulatina, pero no acaban de llegar nunca al
interior de las paredes, hasta que toda la superficie estd llena. A continuacién
van aumentando el tamafio, penetrando cada vez mds en la pieza hasta provocar
su desmoronamiento.

Dichas alteraciones son el mayor peligro que presentan los vidrios antiguos
procedentes de excavaciones, ocasionando una desintegracién progresiva del

(95) GUIDO, M., 1978: 8.



Lamina XVIL- 1: El Bebedero. Abalorio de vidrio. 2: Microfotografia x19.




92

material hasta hacerlo desaparecer fisicamente en su totalidad. Entre los factores
extrinsecos mds determinantes en ese proceso degenerativo se encuentra la hu-
medad de los sedimentos que han envuelto al vidrio durante largo tiempo y los
cambios de temperatura.

2.3.2.4. FUNCIONALIDAD

El reducido tamario del objeto, unido al hecho de que el hallazgo constituye
un udnico patrén, induce a creer que se traté de un complemento unitario para
colgar de algin hilo metdlico conformando un pendiente. Por el tamafio y la for-
ma que tiene pertenece a un abalorio de los utilizados en joyeria®, mds concre-
tamente en pendientes que tendrian forma de “S”. No se excluye, sin embargo,
su pertenencia a un conjunto configurando un collar, gargantilla, pulsera o inclu-
so zarcillos compuestos de mds cuerpos.

2.3.2.5. LOCALIZACION Y/O DIFUSION

No existe una informacion segura acerca de los centros de produccién de es-
te tipo de objetos. Los abalorios de vidrio estdn muy difundidos geograficamente
y se suponen dentro de corrientes comerciales. En nuestro caso, su fabricacién
probablemente se efectud en Italia o en alguna de las provincias occidentales del
Imperio.

2.3.3. ANALISIS QUiMICOS
2.3.3.1. METODOLOGIA

Los andlisis se llevaron a cabo en el Servicio de Microscopia Electrénica de
Materiales de la Universidad de Zaragoza. Se utilizé un Microscopio Electréni-
co de Barrido JEOL JSM 6400 con microandlisis por rayos X (eXL-10) de
LINK ANALYTICAL. El método utilizado se basa en un espectro realizado con
un sistema de microandlisis dotado de un Espectémetro de Rayos X por Energia
Dispersiva (EDS). Esta solucién analitica se consideré la mas adecuada para una
pieza arqueoldgica original y que debia de preservarse. Si bien el procedimiento
cuenta con imprecisiones en los datos cuantitativos, propias de la toma no des-
tructiva, éstas no son significativas para los valores constituyentes mayoritarios
que queriamos determinar,

(96) DUSENBERY, E.B., 1967: 48, fig. 50. ALARCAO, 1., 1976: 211.
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En primer lugar se procedio a hacer un anélisis superficial con ¢l abalorio en
su estado original. Los puntos en los que se concentré la lectura analitica fueron
varios y los datos mostraron ciertas anomalias a consecuencia de las alteraciones
que presentan muchos vidrios procedentes de excavaciones. El estado de conser-
vacion de la muestra estaba acusadamente alterado en las capas superficiales del
vidrio, con formacion de cristales, y los resultados no eran reales “”; por ese moti-
vo se hizo preciso adentrarnos en el niicleo de la materia, calibrando la posibili-
dad de proceder al pulido de una pequefia parte de la superficie ya que al mos-
trar una superficie pulida obtendriamos la fiabilidad que esperdabamos del
método. Tras valorar su exposicion, conservacion, asi como el proceso de inves-
tigacion, se procedi6 a tomar una fina seccién transversal, de modo que la cara
interna de ésta pudiera dar una composicién matriz mds 6ptima. Para una mayor
fiabilidad se pincharon tres puntos diferentes del abalorio. Del triple muestreo se
calcul6 finalmente la media aritmética.

2.3.3.2. RESULTADOS DE LA ANALITICA

Los andlisis del vidrio sin pulir fueron desestimados por las razones mds arri-
ba expuestas. Por ello a continuaci6n ofrecemos los datos comparativos de las
distintas composiciones: los valores “tipo” peculiares del vidrio antiguo romano,
los del abalorio de El Bebedero y los de un abalorio semejante de Jaca (Lam.
XVIII), este ultimo procedente de un contexto arqueolégico datado a fines del
siglo ITI*", Las fotografias puntuales o zonales que se han realizado a través del
microscopio electronico completan la informacién sobre la estructura del vidrio.

Los 3-4 puntos de diferencia * en los valores de CaO y Na-O estarian justifi-
cados por el método analitico. Comprobaciones hechas con vidrios romanos de
la Colonia Celsa, analizados doblemente por los laboratorios “ACTLABS" (On-
tario, Canadd), con el sistema tradicional de destruccion de la muestra y con la
microscopia electronica, permiten encuadrar el error de este tltimo sistema, que
se concretan en que los valores de Na:O son mds bajos, aproximadamente la mi-
tad, mientras que los de CaO son mas altos, también en torno a la mitad.

(97)  En concreto, no se reflejaban elementos importantes en la composicion tales como el Na, Mg
oel Fe.

(98) Un avance sobre la excavacién puede verse en: PAZ PERALTA, J.A.: 1991. N.1.G.:
EP.C.22.B.11797, Didmetro maximo 0.3 cm. Vidrio de color natural, n® 211 de la clasi-
ficacion de Caran d'Ache.



Lamina XVIIL- 1: Jaca (Huesca). Abalorio de vidrio. 2: Microfotografia x20.
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Cuadro n® 3: Datos comparativos de las distintas composiciones.
Valores “tipo” peculiares del vidrio antiguo romano, del abalorio
de El Bebedero y los del abalorio de Jaca

% Composicion-tipo del Composicion del abalorio de | Composicion del abalorio de
vidrio romano El Bebedero (Lanzarote) Jaca (Huesca)
Si0: 57-72 68'91 T71°55
CaO 3-10 1240 11°24
MgO 0°2-5"2 — —
ALO:s 0'6-5'0 2'06 1755
Fe:(s 072-3'0 1'72 —
K:0 0°2-3"0 1'27 099
Na:Q 9-12 6'89 6’68
cl — 304 4'24
Cu — - 1’46
Sb — (0’58 —
Mn — 0’61 - -
Cuadro n® 4: Analisis destructivos.
“ACTLABS” (Canada)
% Si0: | TiO: | ALOs | Fe:0s | MnO | MgO | CaO | Na:0 | K:O | P:Os
C-6""| 68744 | 0°06 | 2°50 | 0740 | 048 | 0’54 | 834 | 18°08 | 0°72 | 0'08
C-7 | 69732 0006 | 253 | ("6 | 0°33 | 0°51 | 8°30 | 16748 | 064 | 0'24
(99) C-6: Forma lsings 3b. N.L.G.: 81.1.15.21. B'C" 552. Datacion: 54-60 d.C. C-7: Forma Celsa,

255, 1. Imitacion Dragendorff 29, N.1.G.: V.79.3.1.1. Datacién: 54-60 d.C. BELTRAN LLO-

RIS, M. et alii, en prensa,
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Cuadro n® 5: Analisis por pulido previo de la pieza.
Microscopia electrénica (Zaragoza)

% Si0: [ TiO: | ALOy | Fe:0: | MnO MgO Ca0 | Na:0 | K:0 P.0s Cl

C-6 6790 — | 2732 — — — | 1549 712 | 1'24 | — | 3’29

C-7 6692 — | 2°04| — — — | 15714 751 | 1"20 | — | 3733

Del andlisis comparativo entre las dos muestras de Celsa analizadas por dos
métodos diferentes se desprenden algunos datos. Los andlisis no destructivos sir-
ven para detectar componentes mayoritarios, es decir la composicion bésica. Los
valores de ciertos elementos son mds imprecisos que otros en los andlisis no des-
tructivos por sus caracteristicas peculiares, como es el caso del Na; por lo que de-
be tenerse en cuenta en la interpretacion de los mismos para la valoracién final.

2.3.4. INTERPRETACION Y CRONOLOGIA

Estas piezas tuvieron una amplia difusion en el espacio y en el tiempo, de ahi
que se suelan datar en relacion con los otros objetos, de vidrio o no, a los que se
asocian y que se han investigado en mds profundidad.

Son muchos los problemas cronolégicos que presentan los objetos ornamen-
tales por su frecuente perduracién. Estdn considerados dentro de las herencias de
familia, y su mayoritaria procedencia de contextos funerarios es a menudo ana-
crénica. Sin embargo, la técnica de fabricacién, la forma y el tipo de vidrio son
aspectos fundamentales para determinar la época cronoldgica. Esos tres pardme-
tros son los que se han tenido en cuenta para estudiar el abalorio de El Bebedero.

El tipo de vidrio utilizado para la elaboracidn del abalorio es ficil de modelar
y muy frecuente entre las manufacturas mediterrdneas. Manifiesta caracteristicas
corrosivas propias de una composicién sddico-cdlcica. No se han detectado in-
clusiones de hierro, las mas frecuentes, o infundidos, que si se identificaron en el
abalorio de Jaca o, como sucede a menudo, en producciones del Bajo Imperio.
Ello apunta a una buena preparacion de la materia prima, fusién y manipulacién
en el proceso de fabricacién. El abalorio responde a una fabricacion de método
sencillo, explicado mds arriba, y para el que no se utiliz6 ningiin colorante adi-
cional a la hornada. La pigmentacidn azulada es resultado de las impurezas inhe-
rentes a la arena silicea utilizada y que se presenta en todos lo vidrios que no se
han decolorado intencionadamente o cuya arena no ha sido especialmente selec-
cionada. Sin embargo, se han detectado valores de antimonio (Sb) y manganeso
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(Mn), elementos ambos empleados durante la Antigiiedad para restar al vidrio la
coloracion verde-azulada que comentamos, por lo que la tonalidad seria bastante
intensa. El color podria estar imitando a un zafiro, no respondiendo al propia-
mente “color natural” del vidrio como puede ser el de la cuenta de Jaca (Caran
d’Ache, nameros 191 y 211).

Respecto a la interpretacion analitica, ésta indica que estamos ante un vidrio
antiguo, cuya composicion encajaria entre los pardmetros vistos en los vidrios
romanos y cuya forma y técnica de fabricacion se contemplan en dicho contexto
cultural. La lectura de las sefiales analiticas del vidrio pulido plantea que éste
tiene una composicion fundamental del tipo sédico-célcica, comin en el vidrio
romano, especialmente en el del Alto Tmperio (siglos [-111 d.C.).

Los valores que nos ayudan a determinar si en un vidrio se ha utilizado soda
procedente de la trona o cenizas de plantas como dlcalis se fija en los siguientes
valores aproximados '™

— Cuando se usaron como dlcalis cenizas de plantas el K:O esti entre el 2 y el
4% y el MgO entre el 2 y el 6%.

— Se considera que se ha utilizado sosa como alcalis cuando los valores son in-
feriores al 2% tanto en el K:0 como en el MgO.

El abalorio localizado en El Bebedero presenta unos valores del 1727% para
el K:0 e inferior al 1% para el MgO. por lo que no se ha contabilizado este dlti-
mo. Si se hubiera tratado de un vidrio medieval o post-medieval los valores que
comentamos serian superiores al 2%.

Los fundentes (sosa y potasa) son importantes en el estudio de un vidrio y
constituyen los elementos bdsicos que hemos tenido en cuenta para interpretar el
abalorio procedente de El Bebedero. Las dos clases de fundentes utilizados en
¢poca antigua fueron las fuentes de la sosa y de la potasa. Su finalidad era favo-
recer la formacion de vidrio, rebajando la temperatura de fusion, y facilitar su
elaboracidn. El sodio es la materia prima mds empleada para introducir el 6xido
de sodio en el vidrio, conociéndose también como carbonato sédico"". Se obte-
nia bdsicamente de la trona, proveniente de depésitos de antiguos lagos, mezcla
de sales de sodio (carbonatos, sulfatos, cloruros) y de otras (de cal o de magne-
sio). Ese elemento también se podia conseguir por la combustién de ciertas plan-

Ly

tas costeras o de paises secos o desérticos"",

(100) BRILL, R.H., 1994: 16.
(101) FERNANDEZ NAVARRO, J.M., 1985: 135,
(102) Para estas cuestiones generales se puede consultar también: ORTIZ PALOMAR, M.E., 1992,
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En su mayoria, los vidrios romanos eran sodicos, subordindndose a los sumi-
nistros de sosa cruda. En época clasica, la trona cruda universalmente usada era
deficitaria en potasio; de hecho. incluso cuando el potasio debid de afadirse a la
trona, el volumen de éste rara vez alcanza un 2% de K:O. En los siglos Il y IV
hay una tendencia a reducirse los dlcalis y a no estar presente ningidn sulfato en
los objetos, lo que da como resultado una mayor resistencia que en épocas ante-
riores. En los siglos V a VIII habitualmente el contenido de dlcalis fue también
bastante bajo. Los vidrios merovingios alcanzan hasta un valor del 4% en conte-
nido de 6xido de potasio, pudiendo ser que la sosa la mezclaran con algunas ce-

nizas de plantas'".

A partir del afio 1000 d.C. se produjo un gran cambio, pasando el potasio a
sustituir al sodio de forma corriente (104). El creciente desarrollo de las manufac-
turas europeas, va en auge desde época tardorromana. y la abundancia de bosques
en esas regiones, favorecio la utilizacién de potasa en sustitucion de la sosa, ante
la escasez de ésta y la creciente demanda de vidrio no solo para vajilla.

Los vidrios medievales utilizados para el montaje de vidrieras tienen una
composicion generalizada de arena. cenizas de maderas y quizds cal. Debido a
esa presencia de cenizas de maderas. la concentracion de potasio es relativamen-
te alta con respecto a la de sodio. Las concentraciones de 6xido de potasio se si-
tuaron entre el 11 y el 32% para un grupo de muestras analizadas'™, lo que con-
trasta con los resultados sefialados para el vidrio antiguo,

2.3.5. PARALELOS

Hallazgos de este tipo de abalorios en excavaciones arqueoldgicas no son
muy frecuentes, quizds su pequedio tamaifio dificulta su localizacion. De entre to-
dos los ejemplos que se conocen citaremos el procedente de Vitudurum "™, el
cual se encuentra fragmentado y parece que en su interior se ha identificado la
presencia de restos de metal, oro o plata, que originalmente debfa de ser un fino
hilo metdlico. Esa pieza se ha datado a fines del siglo I o principios del siglo 1.

(103) FORBES. R.1., 1966: 118 y 196,

(104) CARRASCO DELGADO-AGUILERA, P, y MIRALLES CABRE, A.M.. 1989: 364.
(105) OLIN, 1S, y SAYRE, E.V., 1974: 100-123.

(106) RUTTI, B., 1988: 94-95, n" 1.920, fig. 26, N 1.920.
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El mejor paralelo, tanto por el tipo de vidrio, decoracion y forma, procede de
Ostia'""" y se data a mediados del siglo I!1. Otros abalorios semejantes se han en-
contrado en Conimbriga "™, en vidrio azul y datado en época de Claudio (de 6
mm. de didmetro y 5 mm. de alto); Samotracia "™ y el depositado en el Museo
Britinico """,

De la excavacion efectuada en Jaca (Huesca)''". de un nivel datado a fines
del siglo 111, proceden dos abalorios de vidrio., uno de ellos se estudia en este tra-
bajo.

(107) CARANDINI, A, er alii. 1968: 80, lim, XI. fig. 255.

(108) ALARCAO, J., 1976: 212, n” 323 y Idm. XLVI, n° 323,

{109} DUSENBERY, E.B.. 1967: 48 y fig. 50.

(110) HIGGINS. R.A., 1961: 184 y lim, 54F. MARSHALL. F.H., 1969 308, n® 2.680 y lam. LIL
n® 2,680,

(111) PAZ PERALTA, J.A.. 1991,



3. ALGUNOS ASPECTOS EN RELACIQN CON
EL CONOCIMIENTO DEL ARCHIPIELAGO
CANARIO DURANTE LA ANTIGUEDAD
GRECO-ROMANA

Las noticias sobre la existencia de unas “Makardn nésoi'” o “Fortunatae Insu-
lae™ en el extremo Occidente se repiten de manera constante durante la Antigiie-
dad greco-latina, si bien envueltas por un halo de misterio. Si acudimos a las
fuentes punicas y greco-latinas el conocimiento sobre el Archipiélago Canario se
inicia con anterioridad al comienzo de la Era cristiana y es el resultado de las na-
vegaciones que, por la costa atlantica africana, efectian primero los fenicios vy,
para algin autor"" también los tartésicos. y posteriormente punicos y romanos.
Sin embargo. esas fuentes escritas no permiten asegurar con plena exactitud si
la/s isla/s de la/s que hablan se trata realmente de alguna de las Canarias. cuya
existencia en realidad se diluye y enmascara en la mitologia v la leyenda: las is-
las de los “bienaventurados™. el “Hades™ griego o los “Campos Eliseos™.

Fueron autores griegos los primeros en dar noticias, si bien poco precisas,
que pudieran relacionarse con Canarias. Este es el caso de Homero (siglo IX
a.C.). que maneja informacion recogida directamente de navegantes fenicios, y
con posterioridad de Hesiodo, Pindaro, Herodoto (siglo V a.C.).... Sin embargo.
los datos que nos transmiten solo se refieren a la existencia de una isla, localiza-
da mds alld de las Columnas de Hércules, en la que sitdan los Campos Eliseos.

Plutarco, en su obra dedicada a la vida de Sertorio, desarrolla una descrip-
cion algo mas detallada de esas islas atlanticas. Para el citado autor, halldndose

(112) CASTRO ALFIN. D., 1983.
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Sertorio en la ciudad de Cddiz (circa 82-81 a.C.), éste conoce a través de mari-
nos gaditanos la existencia de unas islas en el Atldntico a las que esos marinos
solian navegar con cierta frecuencia desde mucho tiempo antes. Segun la citada
obra, se trata de dos islas separadas por un corto brazo de mar donde las lluvias
son escasas, los vientos suaves y la tierra fértil. Este es, en nuestra opinion, uno
de los textos antiguos mds esclarecedores al confirmar que la navegacion por la
costa atldntica africana era un hecho habitual en el siglo I a.C. y que, al menos
en esos momentos. se conocia la presencia de islas en esa ruta africana, lo que
en definitiva despejaba el halo de misterio que tradicionalmente las envolvia.
Sin embargo, el texto de Plutarco no deja de ser poco explicito y por tanto esca-
samente Gtil de cara a confirmar si estd realmente haciendo referencia al Archi-
piélago Canario, cuestién que s6lo parece resolverse algunos siglos mas tarde, al
menos si nos guiamos por las obras de Luciano o Claudio Ptolomeo (siglo II
d.C.). quienes sitian con cierta precision la posicién geografica del Archipiélago
a pesar de que s6lo enumeran seis islas.

El mundo romano aceptard de los griegos. sin mayor discusion, la hipotética
existencia de las “Islas Afortunadas”. Este es el caso, en el siglo [ d.C., de Pom-
ponio Mela, Plinio el Viejo, Estacio Seboso o Juba II. De ellos es quizis Plinio
el Viejo el que ofrece un mayor interés ya que lleva a cabo una exhaustiva com-
pilacién de todas las informaciones que hasta el momento circulaban, proceden-
tes de diferentes fuentes, tanto orales como escritas. Por su parte, del naturalista
romano Estacio Seboso. quien recorrié gran parte del mundo conocido en su
¢poca, no se conservan sus obras si exceptuamos algunas referencias incluidas
en las obras de otros autores como Plinio el Viejo. Por lo que se refiere a Juba II,
hijo del rey de Numidia aunque educado en Roma, sus obras tambi¢n se han per-
dido y s6lo se conocen por referencias. Sin embargo, tanto Seboso como Juba
fueron los primeros autores de la Antigiiedad que recogieron noticias fidedignas
referidas a Canarias. Con posterioridad. tanto Plinio como Ptolomeo seran las
fuentes de informacién que se manejan en la Europa renacentista cuando el Ar-
chipiélago Canario sea redescubierto.

Por tanto, las fuentes cldsicas greco-romanas presentan el interés de poner de
manifiesto que, al menos a partir del siglo 1 a.C., las islas atlanticas son conoci-
das en el mundo romano, el cual ha contactado con ellas a través de la Bética,
cuyos pescadores mantenian viva la costumbre de desarrollar sus actividades en
el banco pesquero canario-sahariano e incluso mas hacia el Sur, donde se dedi-
caron a la captura sobre todo de tinidos ''". Esa actividad debid conocer un im-

(113) GARCIA CABRERA, R., 1973,
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portante desarrollo a tenor de la continuada presencia de industrias de salazones
y garum a lo largo de la costa Atldntica de la Peninsula Ibérica durante el siglo |
a.C., aspecto que ha sido destacado, entre otros autores, por D. Castro Alfin‘"'*,
para quien existio una *... antiquisima relacion entre las poblaciones pescadoras
de la zona comprendida entre el Guadiana y el Estrecho y los mares de Canarias,
Sdhara e incluso Cabo Verde, ademds de los muchos mds asequibles del N.O. de
Marruecos. Pescadores de este tipo serian los que dicron a Sertorio las noticias
que recogid Plutarco...”. Ese antiguo conocimiento. latente en las poblaciones
del S.0. andaluz, probablemente seria, en opinion del citado autor, el que sefala
la ruta a los punicos y, a través de éstos, a los romanos: en definitiva se ha veni-
do a afirmar que las poblaciones tartésicas del litoral del occidente andaluz fre-
cuentarfan las costas canarias en sus expediciones pesqueras, unos viajes que
aln se mantenian en el siglo 1 a.C.

Para M.E. Aubet"" en la navegacion atldntica de Gadir a Lixus, los fenicios
debieron emplear la navegacion de cabotaje: esta afirmacion la basa en el carac-
teristico patrén de ubicacion de los asentamientos fenicios en la costa marroqui,
en la que se localizan playas y ensenadas, en general caracterizadas por sus pre-
carias condiciones de cara a constituirse en puertos seguros, al menos si se las
compara con las mediterrdneas. En esa costa dominan los vientos del Este y son
frecuentes las tormentas del Noroeste. haciendo que el tnico puerto natural se
localice en la bahia de Tanger (la antigua Tingis. fundacién fenicia del siglo VI):
a partir de ahf se desarrolla una costa inhospita hasta los valles fértiles del Gharb
y del Loukkos, situindose precisamente en la desembocadura de este dltimo la
ciudad de Livuy, foco principal del comercio fenicio en la zona. Mds hacia el Sur
se desarrollé la gran factoria fenicia de Mogador, frecuentada desde el siglo VII1I
a.C. por naves fenicias y gaditanas. Esta ocupacién temprana de la costa marro-
qui por gentes del Mediterrdneo Oriental, unido a otros aspectos derivados de las
fuentes escritas greco-latinas, ha sido una de las razones en las que se ha funda-
mentado la hipdtesis de que navegantes gaditanos alcanzaran Canarias y las
Azores en busca de los recursos pesqueros de la zona.

Por todo lo dicho hasta ahora, resulta meridianamente claro que los textos
cldsicos reproducen con insistencia varios aspectos relativos a las islas atlanti-
cas, entre los que se pueden destacar su continua relacion con la mitologia y la
riqueza y felicidad que existe en ellas.

(114) CASTRO ALFIN, D,, 1983: 36.
(115) AUBET, M.E.. 1987: 170.



De lo anterior se desprende que en la Antigiiedad se dieron, en relacién con
las islas del Atldntico, las condiciones subjetivas (en este caso en concreto la
atraccién por la via de las leyendas) que impulsan la realizacion de viajes de ex-
ploracion. Sin embargo, ;cudles fueron las condiciones objetivas que permitie-
ron la continuidad de esos viajes?, ;qué razones impulsaron el mantenimiento de
contactos con las islas? A estas preguntas solo puede dar respuesta la Arqueolo-
gia, una ciencia que hasta el presente sélo ha confirmado la presencia en el re-
gistro material canario de elementos pertenecientes a la cultura romana en una
sola isla, Lanzarote, y en concreto en el yacimiento de El Bebedero. Por tanto,
las hipdtesis que se han planteado en relacién con la arribada a Canarias de tarte-
sios, fenicios o piinicos, aunque plausibles resultan a todas luces faltas de com-
probacién cientifica y mientras esto no se produzca debemos seguir considerdan-
dolas como meras hipétesis no lejanas de la mds pura elucubracion y por tanto
sin nada que ver con tesis cientificamente comprobables.

De los textos se deriva igualmente que, aunque escasos y fragmentarios, el
mundo antiguo conocia la existencia de Canarias, archipiélago al que se sitda en
el extremo Occidente, pero al que nunca intenté ocupar efectivamente ni, por lo
que parece, los viajes que efectuaron tuvieron un cardcter regular. Solo Juba 1
tuvo la intencidn concreta de explorarlas y poblarlas. Pudiera parecer entonces
que esos viajes estaban motivados por un claro fin depredador o pseudomercan-
til. Sea cual sea la respuesta, y porque estamos atin dando los primeros pasos en
esta cuestion, aunque es bien cierto que ya sobre un terreno mds sélido, sélo serd
la ciencia arqueoldgica la que nos permita determinar la importancia. alcance,
frecuencia y naturaleza de esas navegaciones romanas o anteriores.

La presencia, en el registro arqueolégico recuperado en la isla de Lanzarote,
de restos materiales pertenecientes al mundo cultural romano encuadrables en
unas fechas entre los siglos [y 111 de la Era no implica, al menos desde nuestra
perspectiva. que los contactos entre el Mediterrianeo y Canarias se hayan produ-
cido exclusivamente s6lo entre esas fechas; de hecho. y en base a las fuentes es-
critas mas arriba citadas, esas relaciones debieron iniciarse con anterioridad y
probablemente continuar con posterioridad "', Por tanto, estos hallazgos presen-
tan como valor mds destacado el demostrar fehacientemente esos contactos y

(116) No dehemos olvidar que Lanzarote ha constituido, desde la etapa anterior a la conquista bet-
hancuriana, una de las islas del Archipiélago Canario que ha sido sometida con mayor fre-
cuencia a razzias y ataques corsarios. hecho que debio estar directamente relacionado con su
proximidad geogrifica al continente y a que constituyé un punto de casi obligada recalada en
la ruta maritima del Africa Occidental,
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que la investigacién en relacion con esta cuestion pueda por fin dar el salto des-
de el campo de las hipétesis al campo de la realidad cientifica.

En efecto, los hallazgos que se han producido en nuestras excavaciones en El
Bebedero nos permiten salir del terreno de las hipotesis y las simples conjeturas.
Por primera vez se documenta la presencia de elementos culturales de proceden-
cia romana, y lo que es mds importante, inmersas en un contexto arqueolégico
bien definido tanto desde el punto de vista estratigrafico como desde el punto de
vista de las cronologias absolutas, que los pone en relacién directa con un con-
texto material aborigen. Ello implica que las noticias que nos llegaron a través
de los textos griegos y latinos han dejado de ser simples ficciones y ya se puede
afirmar sin ambages ni dudas que las islas eran conocidas y visitadas con cierta
frecuencia durante la Antigiiedad, al menos hasta la caida del Imperio Romano
de Occidente.

Por otro lado. también cabria preguntarse cudles pudieron ser los tipos de em-
barcaciones que recalaron en la isla de Lanzarote transportando a la gente que de-
Jo sus restos en El Bebedero. Los barcos fenicios que realizaban las navegaciones
por la costa atldntica marroqui serian bdsicamente de transporte local. El tipo de
barco fenicio més antiguo era de pequefias dimensiones. se destinaba al transpor-
te, estaba servido por uno o dos remeros y presentaba tanto la proa como la popa
redondeadas, diferencidndose éstas por llevar en la proa un mascarén con forma
de cabeza de caballo. Curiosamente. el gedgrafo Estrabdn sefialé que en la época
helenistica los marinos de Gadir atn utilizaban ese tipo de embarcacién para pes-
car en la region de Livus, a las que denomina “fuppoi” (caballos) e indica que al-
guna de ellas solia alejarse excesivamente de la costa desapareciendo en el mar,
Esos hippoi gaditanos son pues descendientes directos de los pequenos cargueros
fenicios y. debido a su reducido tonelaje. sélo se utilizarian para el transporte lo-
cal y para la pesca''”, En nuestra opinion naves muy parecidas a éstas pudieron
ser las que transportaron los objetos descubiertos en Lanzarote.

(117) AUBET, M.E., 1983: 153



4. CONCLUSIONES GENERALES

Las noticias sobre la presencia de elementos materiales de procedencia ro-
mana en aguas Canarias no constituyen un hecho novedoso en su planteamiento,
al menos para la historiografia insular "', La totalidad de esos hallazgos estaba
constituida por dnforas y anforetas procedentes de los fondos marinos préximos
a las islas, en especial las de Lanzarote v La Graciosa, carentes de contexto al
tratarse de elementos aislados lo que ha dificultado su adscripcion cultural. En
ese sentido, a partir de 1964 se sucede una serie de hallazgos puntuales, en su
mayor parte localizados en sitios préximos a las costas de La Graciosa y del Su-
reste de Lanzarote, que corresponden en general a piezas muy controvertidas por
presentar una tipologia formal con una amplia pervivencia que abarcaria desde
el Renacimiento hasta el siglo XIX. El primer hallazgo de una de esas dnforas,
denominadas de “La Graciosa”, se produce en la Playa de la Cocina en el mes de
octubre de 1964 ", Un afio mds tarde se recupera una segunda dnfora, de nuevo
en aguas de La Graciosa (Rincon del Salado), cuya morfologia correspondfa al
mismo tipo que la primera; sin embargo, en relacion con la adscripcién cultural
(romanas) y cronologica (siglos 111 o 1V de la Era) que se les asigna en un pri-
mer momento se plantean muy pronto serias dudas y objeciones '™, aunque en
algtin caso™" se llega a afirmar que en Canarias “(...) no hay ni un sélo vestigio
material (localizado en tierra) que denuncie la presencia ptinica, griega o romana
en las islas (...)", pero si en cambio en hallazgos submarinos. Por otro lado, tam-
bién se ha sefialado que esas vasijas “(...) tanto pueden haber sido fabricadas en

(118) Baste recordar trabajos como: GARCIA y BELLIDO, A., 1970, PELLICER, M., 1970. TEJE-
RA. A,y BALBIN, R., 1983. DELGADO, ., 1990,

(119) S.A. 1963-64 v SERRA, E.. 1966,

{120) GARCIA y BELLIDO, A., 1970,

(121) CASTRO ALFIN, D,, 1983: 32,
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el siglo 111, como en el siglo XI1X. ya que incluso su morfologia y textura de fa-
bricacién se asemeja mds a los anforoides peruleros de los siglos XVIIT y XIX
que a las Dressel 30-33 (...)""*. Sin embargo, esas dudas se basaban en argu-
mentos sustentados en criterios estrictamente npoloya.os De hecho, y como han
senalado Tejera y Balbin'*", la Arqueologia submarina en Canarias se encuentra
en una situacién precaria, en manos de aficionados. lo que ha propiciado contar
con un elevado nimero de hallazgos de compleja clasificacion cultural y crono-
16gica. Asi. los trabajos que se han producido en este campo han encarado esa
cuestion con el objetivo de localizar elementos materiales que permitieran docu-
mentar las navegaciones referenciadas por los autores clisicos greco-romanos,
pero la falta de contexto arqueolégico ha dificultado su adseripcion cultural.

A pesar de la situacion de incertidumbre, motivada por la imposibilidad de
constatar arqueolégicamente la veracidad de la informacion transmitida por las
fuentes cldsicas, no se produce el desaliento entre los investigadores del pasado
insular quizds debido a que la resolucién de esta cuestion podria a su vez contri-
buir a resolver algunas de las grandes inuégﬁtax que se le plzmtcan a la investi-

gacién prehistorica en Canarias, es decir: en qué momento. qué causas y de qué
I"umm se produjo el primer poblamiento humano de las islas. En ese sentido. y
como ha destacado algin investigador "', no podemos olvidar que ... la mayor
parte de los restos culturales aborigenes que localizamos en las rslm tienen si-
militudes muy concretas con manifestaciones culturales del vecino continente
africano datadas Ll‘(]n(ﬂ('lé.il,dl‘l‘iui[c en fechas coetdneas (siglo IT a.C.) a la roma-
nizacion del Norte de Africa y anteriores a la arabizacion del continente (siglo
Vil a.C.)...”

En la actualidad es un hecho incuestionable que el Archipiélago Canario era
conocido durante la Antigiiedad, tanto en circulos cultos como entre la pobla-
cién llana, y aunque durante parte de la Edad Media su conocimiento se desdi-
buja, a partir del siglo XIII y hasta los primeros afios del siglo XV en que se
inicia la conquista bethancuriana, las islas se configuran como un lugar especial-
mente atractivo para los navegantes. ya que ofrecen la posibilidad de captar de-
terminados productos. entre los que fueron muy apreciados la orchilla o la san-
gre de drago, aunque tampoco se desdend la posibilidad de capturar esclavos. De
hecho. una de las razones que con mayor fuerza se constituy6 en el motor de las

(122) DELGADO. 1., 1990: 40,
(123) TEJERA. A.y BALBIN, R., 1983.
(124) HERNANDEZ, R., 1985: 21.
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expediciones de exploracion, en un primer momento, y posteriormente de con-
quista y colonizacion, fue el comercio. A pesar de la ausencia de metales entre
los recursos del archipiélago, las islas ofrecian otros productos tales como pie-
les, maderas tintéreas, orchilla, sangre de drago,... elementos de cierto interés
aunque en general poco rentables para el gran comercio Occidental. También
debid existir un cierto interés por la poblacién indigena, susceptible de ser con-
vertida a la esclavitud, aunque el comercio de éstos no parece que se haya desa-
rrollado hasta fechas tardias, ya en los siglos X111 y XIV.

Los elementos materiales que ahora hemos dado a conocer producen un tras-
cendental cambio cualitativo y cuantitativo en la situacién en que se encuentra la
investigacion, ya que esos elementos cuentan con un elevado nivel de informa-
cion al tratarse de hallazgos contextualizados y documentados a través de proce-
dimientos arqueoldgicos y analiticos, lo que en definitiva nos ha proporcionado
un elevado nivel de seguridad a la hora de fijar su cronologia y adscripcién cul-
tural, permitiéndonos afirmar la existencia de contactos, al menos durante los
tres primeros siglos de la Era, entre el mundo prehistérico canario y la civiliza-
cion romana del Mediterraneo Occidental. Sin olvidar los restos epigraficos
constatados en el drea insular, vinculados con pueblos en contacto cultural con
la Antigiiedad Cldsica ",

Lo anterior nos conduce a plantearnos cudles fueron las causas que pueden
explicar esos contactos y, por tanto, la presencia de gentes romanas 0 més pro-
bablemente romanizadas en aguas de Canarias. En nuestra opinién, las razones
habria que buscarlas en el campo econémico y vendrian determinadas por varios
factores positivos como son:

I. La riqueza pesquera de la costa occidental africana en la que destaca el pes-
quero canario-sahariano, cuyo nivel real de explotacion durante la Antigiie-
dad constituye una de las cuestiones que en un futuro habria que determinar
con precision,

(9]

La existencia en las islas de elementos de cierto interés comercial, lales co-
mo el miirex. circunstancia que habria dado lugar a la denominacién de
“Purpurarias” para dos de las islas. aunque en la actualidad sabemos que
esa denominacion corresponde al asentamiento de Mogador, en la cercana
costa africana '™,

(125) MUNOZ JIMENEZ, R.. 1994,
(126) JODIN, A., 1967,
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A tenor del reducido nimero de hallazgos con que contamos en la actualidad
podria pensarse que la presencia en las islas de esas gentes romanas o romaniza-
das debid ser esporddica, mds interesadas por la riqueza pesquera de las aguas
del archipiélago que por los productos que pudieran obtener en las islas. En
nuestra opinion, las islas y en concreto algunas dreas costeras tales como la zona
norte de Lanzarote, donde “El Rio™ constituye un puerto natural protegido bien
visible y a escasos kilémetros de El Bebedero. debieron ser zonas de paso en las
que fue posible efectuar ciertas operaciones vitales para los navegantes de la
época, tales como la aguada o la obtencién de sal. esta dltima de un gran valor
en la época y un producto imprescindible para conservar el resultado de sus pes-
querfas. Sin embargo, otras hipotesis no deben descartarse. como es el caso de
que esos navegantes obtuvieran por intercambio de la poblacion insular determi-
nados productos (pieles, sebo.,...) de los que las islas debicron ser excedentarias,
o incluso efectuar alguna correria por éstas que les permitiera la captura de es-
clavos. todos ellos productos que incrementarian los beneficios del viaje a su re-
greso a los puertos de origen.,

Otro de los aspectos que no debemos olvidar se refiere a las posibles conse-
cuencias culturales que esos viajes traerian como resultado de los contactos con
las poblaciones insulares, unos contactos que introducirian nuevos elementos
culturales que la investigacion futura debera precisar con total exactitud.

En la actualidad, no se ponen en duda los viajes que fenicios primero y pos-
teriormente cartagineses, Juba 11 o las gentes romanizadas del Sur de la Peninsu-
la Thérica llevaron a cabo por la costa atlintica africana. A partir del siglo VII
a.C. los fenicios mantienen colonias en la costa africana, en Mogador, depen-
diente de Gades, donde los trabajos de excavacion han demostrado el desarrollo
de un trafico maritimo continuado por la zona. Esta situacion parece inaugurar
las relaciones y los viajes por la costa occidental africana y serd el precedente
inmediato de expediciones mas amplias como la del cartaginés Hannon a media-
dos del siglo V a.C. En esa ruta, el asentamiento de Mogador constituyé un lu-
gar de recalada para los pescadores de Lixus y el punto de partida mas meridio-
nal de la expansion mediterrinea en Africa durante la Antigiicdad, desde donde
surcarian para viajes mas amplios con destino al Sur del Atlas y, por qué no, a
Canarias.

Es un hecho objetivo que las fuentes documentales cartaginesas conocen la
situacion de gran parte de las islas atlanticas existentes frente a la costa occiden-
tal norte-africana. aunque también es cierto que sélo se han localizado restos
materiales cartagineses (monedas) en la isla de Corvo, en el Archipiélago de las
Azores. En el Archipiélago Canario, aunque se ha citado la presencia de influen-
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cias culturales punicas'*”, lo cierto es que no se han identificado hasta el presen-
te vestigios de procedencia fenicia o punica. lo que no constituye en si una cir-
cunstancia que resulte extrafia ya que los marinos cartagineses quizds s6lo bus-
caron en las islas alguna playa abrigada, en un lugar de fécil defensa, a tenor de
la extremada carencia de puertos naturales en la costa atldntica marroqui. En
apoyo de esta hipotesis la informacion mds sugerente nos la proporciona Estra-
bon quien, al describir un periplo que intenta circunnavegar Africa hacia el siglo
IT a.C., afirma que éste se efectud con la ayuda de marinos gaditanos. quienes
... navegaban sin dificultad el Atldntico en ambas direcciones™ "™, También re-
sulta interesante la informacion que nos ha llegado a través de Plutarco. quien
afirma que Sertorio, al desembarcar procedente de Mauritania en la desemboca-
dura del Betis (circa del 82-81 a.C.). se encuentra con marineros que acababan
de regresar de unas islas atlinticas. Se trata posiblemente de los “pescadores po-
bres™ de los que habla Estrabén y confirma la existencia de rutas de navegacion
que ponen en contacto el Sur de la Peninsula Ibérica y Canarias, viajes que de-
bieron realizarse con cierta regularidad al menos desde la primera mitad del si-
glo I a.C. Segin Estrabon ", los marinos de Cddiz utilizaban para pescar en la
region de Lixus un tipo de embarcacion (hippoi) derivada de los pequefios car-
gueros fenicios que por su reducido tonelaje solo eran Gtiles para el transporte
local y para la pesca. Esta es probablemente una de las razones que explica la
presencia de los elementos que estudiamos en Canarias, en cuyas aguas ademds
existen zonas pesqueras de tinidos de gran importancia cuantitativa, las cuales
han tenido tradicionalmente una gran importancia para las islas hasta el punto de
que se ha llegado a afirmar que griegos, fenicios y cartagineses alcanzaron las
islas siguiendo las rutas del attin"". En las aguas del Archipiélago convergen,
debido a las especiales condiciones de temperatura y salinidad que se dan en los
brazos de mar que separan algunas de las islas, sobre todo en las zonas de calma
localizadas al Sur y Suroeste de las mismas, diversas especies de escombridos,
entre los que destacan por su valor alimenticio e industrial la caballa (Scomber
colias), la albacora (Germo alalunga). el patudo o bigeye (Germo obesus) y el
listado o bonito de altura (Euthynnus pelamys).

Con posterioridad. los textos cldsicos latinos (Estrabén, Mela, Salustio....)
evidencian el conocimiento que se tenfa de la existencia de este archipiélago,

(127) TEJERA, A, y AZNAR. E.. 1990,
(128) BLAZQUEZ, I.M., 1977,

(129) AUBET, M.E., 1987: 153,

(130) GARCIA CABRERA. R.. 1973; 66.
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siendo la descripcion mds detallada la que hace Plinio el Viejo (siglo I d.C.).

Desde la perspectiva del registro material, el hallazgo de vestigios romanos en
la vertiente occidental africana es relativamente frecuente en el territorio del ac-
tual Marruecos: sin embargo, més al Sur del Cabo Rhir"* sélo se ha sefalado la
presencia de tres denarios y una fibula de bronce. objetos todos ellos localizados
en Mauritania (Resseremt, Tamkartkart y Akjoujt). P. Salama ha puesto de mani-
fiesto que, para el continente africano, a medida que nos alejamos hacia el Sur los
restos materiales de origen romano disminuyen hasta desaparecer totalmente en
el Sdhara meridional, hasta el punto de que las sabanas nigero-chadianas no han
proporcionado el menor resto romano, lo que implica que debi6 producirse el ais-
lamiento entre el mundo romano y el negro-africano durante la Antigiiedad Clasi-
ca. No obstante, para ese autor el marfil debid tener un papel importante en el co-
mercio transahariano al desaparecer el elefante norteafricano a partir del siglo 11
d.C., mientras que el comercio sahariano de esclavos negros hacia Europa debid
ser poco importante. Los envios de polvo de oro desde Mali y Golfo de Guinea es
sélo una hipdtesis, aunque se sospecha la existencia de un trifico aurifero mas o
menos secreto entre Senegal y el Sur de Marruecos. Sin embargo, esa cuestion es-
t4 muy clara para A. Mahjoubi "™, quien ha afirmado que los paises transaharia-
nos proporcionaron al mundo mediterrdneo sobre todo oro, desde la época pinica
hasta el periodo drabe-musulmén. El comercio canalizado por las caravanas pro-
porcioné también esclavos negros, plumas de avestruz, fieras, esmeraldas y ru-
bies del Sdhara. A cambio, las provincias romanas aportaron en ese COmercio vi-
no, objetos de metal, vasijas cerdmicas, elementos textiles y objetos de vidrio
como han demostrado los diferentes hallazgos efectuados en El Fezzan.

De todo lo anterior se desprende que las islas Canarias, aunque alejadas de
los grandes intereses comerciales o politicos del mundo cldsico, fueron conoci-
das y visitadas durante la Antigiiedad. La caida del Imperio Romano de Occi-
dente probablemente da lugar a que se “olvide™ su existencia hasta que los dra-
bes. conocedores de las fuentes cldsicas, las redescubren.

A pesar del estado actual de nuestro desconocimiento en relacion con Cana-
rias y su papel en la Antigiiedad, confiamos encontrarnos en el camino que nos
pueda conducir a la recuperacion de las evidencias materiales que permitan am-
pliar la confirmacidn de las noticias de aquellos viajeros que, por diferentes ra-
zones, recalaron en Canarias en una etapa de extremada importancia para la for-
macion de la cultura indigena insular.

(131 SALAMA, P.. 1983: 524-525.
(132) MAHIJOUBI A.. 1983: 497,



5. RELACION DE MUESTRAS ANALIZADAS Y
RESULTADOS OBTENIDOS

5.1. MUESTRAS PROCEDENTES DE EL BEBEDERO
(TEGUISE, LANZAROTE)

NUMERO DE REFERENCIA: LA 2 (Signatura: TB-85/A1-1Va/3.313).

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerimica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Norte de Africa.

ANALISIS PETROGRAFICO: Cerdmica constituida por una pasta de color
rojo amarillento (5YR-5/6), con comportamiento anisétropo frente a la luz pola-
rizada. Su composicion es fundamentalmente arcillosa, con carbonato, éxidos de
hierro y representa el 65% del total. Se puede observar una recristalizacion del
carbonato y de micas, posiblemente durante el proceso de coccién.

Los desgrasantes son abundantes (35%), heterométricos y con morfologias di-
versas. En orden decreciente de abundancia corresponden a las siguientes litologias:
— Cuarzo (50%): Muy heterométrico, desde escasas micras. hasta 900 micras

en incluso | mm. Presenta morfologias angulosas.

— Fragmentos de rocas calcdreas (20%): Son fragmentos de calizas micriticas,
en ocasiones parcialmente recristalizadas.
— Fragmentos de cuarcitas (10%): Con formas irregulares y tamatios superiores

a 500 micras.

- Feldespato (10%): Corresponde a feldespato potdsico, posiblemente proce-
dente de fragmentos de rocas graniticas. También se observan plagioclasas.
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— En menor proporcion encontramos fragmentos de rocas graniticas, micas
(biotita), opacos y restos de foraminiferos. (Lam. LI, 2).

NUMERO DE REFERENCIA: LA 4 (Signatura: TB-85/A1-1Vc/4.377).

CRONOLOGIA: ;Epoca romana?

TIPO DE ELEMENTO: Contenedor.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: —

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-
rillento (SYR-5/6), de composicion fundamentalmente arcillosa con 6xidos de
hierro. isétropa frente a la luz polarizada. La relacion pasta/desgrasantes es de
aproximadamente 85/15.

Los desgrasantes son escasos. de tamano, forma y composicion variada. En
orden decreciente de abundancia corresponden a:

—  Cuarzo (40%).

— Fragmentos de rocas calcireas (40%).

—  Fragmentos de roca cuarcitica (109%).

—  Otros (10%): Corresponden a restos fosiles y opacos.

En general, presentan formas subredondeadas y, en ocasiones, con morfolo-
gfas subangulosas. El tamafio oscila entre escasas micras y hasta 600 micras.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 6 (Signatura: TB-85/A1-V/7.594),

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Italia.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-
rillento (5YR-5/6). de composicion fundamentalmente arcillosa con 6xidos de
hierro, isétropa frente a la luz polarizada. La relacion pasta/desgrasantes es de
aproximadamente 80/20.

Los desgrasantes son de composicion variada y los mds abundantes son:

— Fragmentos de rocas calcdreas (35%).

— Fragmentos de roca cuarcitica (35%).

—  Cuarzo (15%).

—  Fragmentos de esquistos (10%).

— Otros (5%): Son variados y corresponden a fosiles, micas, piroxenos, anfibo-
les, feldespatos, fragmentos de rocas igneas y granates accesorios.



En general presentan formas subredondeadas y tamano heterométrico, lle-

gando algunos a sobrepasar I mm.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 8 (Signatura: TB-87/B1-111/472).
CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Ttalia.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-

rillento (5YR-5/6), anisotropa frente a la luz polarizada, y compuesta por mine-
rales arcillosos, oxidos de hierro y carbonatos. Supone aproximadamente el
70% del total de la ceramica.

Los desgrasantes son de litologia variada y en orden decreciente de abundan-

cia estdn presentes:

Cuarzo (36%): Con morfologias irregulares y contornos subangulosos.
Feldespato (25%): Corresponden a ortosa, microclina y sanidina, esta tltima
caracteristica de rocas volcdnicas, y puede representar mads de la mitad del
total de los feldespatos.

Opacos (10%): Con formas subredondeadas y de pequeno tamaiio.
Fragmentos de rocas cuarzo-feldespdticas (6%): Con formas irregulares.
Fragmentos de rocas volcdnicas (4% ): Generalmente homométricos. con un
tamarnio medio de 500 micras.

Fragmentos de rocas calcdreas (3%): Son fragmentos de calizas micriticas y
margas, con restos fosiles (foraminiferos).

Otros componentes accesorios son epitolas, micas (biotita y moscovita), anfi-
boles y fragmentos de cuarcita y rocas peliticas. (Lam. V, 2),

NUMERO DE REFERENCIA: LA 9 (Signatura: TB-87/B1-1V/5.003)
CRONOLOGIA: ;,ﬁpoca romana?

TIPO DE ELEMENTO: Contenedor,

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: —

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-

rillento (5YR-5/6), de composicion fundamentalmente arcillosa con oxidos de
hierro, isotropa trente a la luz polarizada. La relacion pasta/desgrasantes es de
aproximadamente 85/15.
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Los desgrasantes son escasos, de tamafio, forma y composicion variada. En

orden decreciente de abundancia corresponden a:

Cuarzo (40%).

Fragmentos de rocas calcdreas (40%).

Fragmentos de roca cuarcitica (10%).

Otros (10%): Corresponden a restos tdsiles y opacos.

En general, presentan formas subredondeadas y, en ocasiones, con mortolo-

gias subangulosas. El tamao oscila entre escasas micras y hasta 600 micras.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 11 (Signatura: TB-87/B1-1V/5.005).
CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Sierra Morena o Sistema Bético.

ANALISIS PETROGRAFICO: Formada por una pasta de color marrén ama-

rillento (10YR-5/4), anisétropa frente a la luz polarizada, composicionalmente
corresponde a minerales arcillosos y miciceos. Representa aproximadamente el
65% del total.

Los desgrasantes, abundantes (35%), corresponden a:

Fragmentos de mica-esquistos (60%): Con formas alargadas y no superando
las 700 micras.

Fragmentos de rocas graniticas (25%): Con tamafios no superiores a 800
mICras.

Cuarzo (5%): Redondeados y no superando las 500 micras.

Fragmentos de rocas calcdreas (4%): Con formas redondeadas.

Ademis se observan como componentes accesorios opacos, restos fosiles
(foraminiferos), feldespatos, fragmentos de pizarras y micas. (Lam. VIII, 1).

NUMERO DE REFERENCIA: LA 13 (Signatura: TB-87/B1-1V/5.007).
CRONOLOGIA: ?

TIPO DE ELEMENTO: ?

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: —

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color marrén

amarillento (10YR-5/4), de composicién fundamentalmente arcillosa, isétropa
frente a la luz polarizada.
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Los desgrasantes son de composicion variada, de pequeno tamafio, no exce-
diendo de 400 micras. En orden decreciente de abundancia corresponden a:
—  Cuarzo (50%).
— Fragmentos de roca cuarcitica (20%).
— Fragmentos de roca calcdrea (15%).
— Fragmentos de lutitas ferruginosas (10%).
— Otros (< 5%): Corresponden a feldespatos y opacos de muy pequefio tamaiio.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 14 (Signatura: TB-87/B1-1V/33.257).

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Norte de Africa.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-
rillento (5YR-5/6). con comportamiento anisétropo frente a la luz polarizada.
Estd constituida por minerales arcillosos y dxidos de hierro principalmente, y al-
go de carbonato, y supone el 65% del total.

Los desgrasantes son de litologia variada y corresponden a:

— Cuarzo (45%): Con formas subredondeadas a subangulosas, y una alta hete-
rometria.

— Fragmentos de rocas calcdreas (20%): Son fragmentos de calizas micriticas y
margas.

— Fragmentos de cuarcitas (15%): Con formas irregulares.

— Feldespato (10%): Casi la totalidad corresponde a ortosa.

— En menor proporcién podemos observar fragmentos de rocas graniticas, mi-
cas (biotita), 6xidos de hierro, opacos y restos de foraminiferos.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 16 (Signatura: TB-87/B3-I11 y
IV/1.176 y 10.716. TB-90/A7-1V).

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Sierra Morena o Sistema Bético.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color marrén
amarillento (10YR-5/4), isétropa frente a la luz polarizada y de composicion ar-
cillosa principalmente. Representa aproximadamente el 65% del total.
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Los desgrasantes son de litologfa, tamafio y forma variada, y en orden decre-

ciente de abundancia corresponden a:

Fragmentos de mica-esquistos (60%): Con formas alargadas y tamafos no
superiores a 800 micras.

Fragmentos de cuarcitas (25%): Con tamafios menores de 700 micras.
Cuarzo (6%): Redondeados y no superiores a 500 micras.

Fragmentos de rocas calcdreas (3%): Con formas redondeadas.

Otros componentes minoritarios son fragmentos de pizarras, opacos, restos
de microfésiles, feldespatos y micas. (Lam. VII, 2).

NUMERO DE REFERENCIA: LA 18 (Signatura: TB-90/A7-1/48-49).
CRONOLOGIA: Epoca musulmana o de tradicién hispano-musulmana.
TIPO DE ELEMENTO: ?

TIPO DE ROCA: Cerimica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Sur de Espana.

ANALISIS PETROGRAFICO: Formada por una pasta de color marrén ama-

rillento (10YR-5/4). pseudoisétropa frente a la luz polarizada. Composicional-
mente estd formada por minerales arcillosos y carbonatos, y supone aproximada-
mente el 72% del total.

La fraccion de desgrasantes es menos abundante que en el resto de las cerd-

micas (28%), y en orden decreciente de abundancia corresponden a:

Cuarzo (30%): Con morfologias angulosas.

Feldespato (30%): Corresponden a ortosa, plagioclasa y microcling, y con
frecuencia subidiomorfos.

Fragmentos de cuarcitas (10%).

Fragmentos de rocas calcdreas (10%): Corresponden a micritas y margas.
Fragmentos de mica-esquistos (5%): Con morfologias alargadas.

Fragmentos de pizarras (5%): Generalmente ricas en hierro y morfologias
alargadas.

Otros componentes accesorios son biotita ferruginosa y cuarzo microcristali-
no. (Lam. IX, 2).

Todos los tamaiios son inferiores a las 300 micras. Ademds existe una gran

porosidad, paralela a las caras de la ceramica.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 32 (Signatura: TB-90/A9-1V).
CRONOLOGIA: ;Epoca romana ?
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TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdamica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Cuenca del Guadalquivir.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-

rillento (5YR-5/6), de composicién arcillosa con abundantes restos fésiles, is6-
tropa frente a la luz polarizada. La relacion pasta/desgrasantes es aproximada-
mente de 80/20.

Los desgrasantes son de composicion variada siendo los mas abundantes los

siguientes:

Cuarzo (30%).

Fragmentos de micaesquistos (309 ).

Fragmentos de roca cuaicitica (25%).

Pizarras (10%).

Otros (< 5%). Corresponden a fragmentos de rocas calcdreas, micas, opacos
y restos fosiles. (Lam. 1X, 1).

El tamano es variable, siendo los mayores los de cuarzo y fragmentos de

cuarcita y micaesquistos; en ocasiones sobrepasan 1 mm.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 34 (Signatura: TB-90/A9-1V),
CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Ceramica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Italia.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-

rillento (5YR-5/6). de composicion fundamentalmente arcillosa con 6xidos de
hierro, isétropa frente a la luz polarizada. La relacion pasta/desgrasantes es de
aproximadamente 80/20.

Los desgrasantes son de composicion variada y los mas abundantes son:
Fragmentos de rocas calcdreas (35%).

Fragmentos de roca cuarcitica (35%).

Cuarzo (15%).

Fragmentos de esquistos (10%).

Otros (3%): Son variados y corresponden a fésiles, micas. piroxenos, anfibo-
les, feldespatos, fragmentos de rocas igneas y granates accesorios.

En general presentan formas subredondeadas y tamafio heterométrico, lle-

gando algunos a sobrepasar 1 mm. (Lam VI, 2).
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NUMERO DE REFERENCIA: LA 39 (Signatura: TB-90/A9-1V).

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdamica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Italia.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-
rillento (SYR-5/6), de composicién fundamentalmente arcillosa con oxidos de
hierro, is6tropa frente a la luz polarizada. La relacién pasta/desgrasantes es de
aproximadamente 80/20.

Los desgrasantes son de composicién variada y los mas abundantes son:

— Fragmentos de rocas calcdreas (35%).

— Fragmentos de roca cuarcitica (35%).

—  Cuarzo (15%).

— Fragmentos de esquistos (10%).

— Otros (5%): Son variados y corresponden a fésiles, micas, piroxenos, anfibo-
les, feldespatos, fragmentos de rocas igneas y granates accesorios.

En general presentan formas subredondeadas y tamano heterométrico, lle-
gando algunos a sobrepasar | mm.

NUMERO DE REFERENCIA: LA 40 (TB-90/A9-1Vb).

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Italia.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo ama-
rillento (5YR-5/6), de composicion arcillosa principalmente, con 6xidos de hie-
rro y carbonato. Presenta un comportamiento anisotropo frente a la luz polariza-
da y supone aproximadamente un 70% del total.

Los desgrasantes son de diferentes litologias y corresponden a:

—  Cuarzo (40%): Con morfologias irregulares y contornos subangulosos.

—  Feldespato (20%): Corresponden a ortosa, microclina y sanidina, esta daltima
caracteristica de rocas volcanicas, y con una proporcién relativa elevada.

—  Opacos (8%).

— Fragmentos de rocas cuarzo-feldespaticas (8%): Con formas irregulares.

—  Fragmentos de rocas volcdnicas (5%): Generalmente homométricos, con un
tamafio medio de 500 micras.
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— Fragmentos de rocas calcdreas (4%): Son fragmentos de calizas micriticas y
margas con restos de foraminiferos.

— Otros componentes son epidota, micas (biotita y moscovita), anfiboles, frag-
mentos de cuarcitas, fragmentos de rocas metamorficas y fosiles. (Lam. VI, 1).

5.2. MUESTRAS PROCEDENTES DEL TEATRO ROMANO
DE ZARAGOZA

NUMERO DE REFERENCIA: 92.3.9782

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora,

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSTBLE PROCEDENCIA: Norte de Africa.

ANALISIS PETROGRAFICO: Cerimica constituida por una pasta de color
rojo amarillento (5YR-5/6), pseudoisétropa frente a la luz polarizada y de com-
posicion arcillosa principalmente, con éxidos de hierro y carbonato, que repre-
senta aproximadamente el 65% del total.

Los desgrasantes son abundantes (35%) y heterométricos, no superando las
400 micras y composicionalmente corresponden a:

— Cuarzo (60%): Con morfologias subangulosas.

— Fragmentos de cuarcitas (12%): Junto con el cuarzo, son los de mayor tamafio.

— Fragmentos de rocas calcdreas (12%): Son fragmentos de micritas con algtin
resto fosil.

— Feldespato (10%): Corresponden a ortosa, plagioclasa y microclina.

— Otros componentes son micas y restos fésiles aislados. (Lam. II1, 2).

NUMERO DE REFERENCIA: 90.3.25313. (Signatura: 90/3/3-7-F/25.313).

CRONOLOGIA: Epoca romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Ceramica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Norte de Africa.

ANALISIS PETROGRAFICO: Cerdmica constituida por una pasta de color
rojo amarillento (5YR-5/6), pseudoisdtropa frente a la luz polarizada y de com-
posicion arcillosa principalmente, con éxidos de hierro y carbonato, que supone
aproximadamente el 65% del total.

Los desgrasantes son abundantes y heterométricos, con tamanos inferiores a
las 400 micras. Composicionalmente corresponden a:
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—  Cuarzo (55%): Con formas subangulosas.

— Fragmentos de cuarcitas (15%): Son generalmente los de mayor tamafio, con
formas irregulares.

— Fragmentos de rocas calcdreas (12%): Son fragmentos de calizas micriticas y
margas,

— Feldespato (12%): Ortosa, plagioclasa y microclina,

— Como componentes accesorios de la fraccion de desgrasantes se observan
micas y opacos. (Lam IV, 2).

5.3. MUESTRA PROCEDENTE DEL PECIO “CABRERA III”
(MALLORCA)

NUMERO DE REFERENCIA: 86.A.59

CRONOLOGIA: Epoca Romana.

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdamica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Cuenca del Guadalquivir.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color amarillo
(10YR-7/6), compuesta de minerales arcillosos y carbonatos. Anisétropa frente
a la luz polarizada.

Los desgrasantes son de composicion diversa, ligeramente heterométricos,
con una media de tamano de 500 micras. En orden decreciente de abundancia se
observan:

—  Micaesquistos (40%): con morfologias elongadas.

— Fragmentos de roca cuarcitica (30%).

— Fragmentos de roca calcdrea (15%): Tanto espariticos como micriticos.

—~ Cuarzo (10%).

— Otros (5%): Aqui se incluye una serie de elementos accesorios, como son

granates, minerales opacos, fosiles y micas. (Lam. VIII, 2).

5.4. MUESTRAS PROCEDENTES DEL PECIO “ISLA DEL
AMOR” (ARRECIFE, LANZAROTE)

NUMERO DE REFERENCIA: SG 1. (Signatura: A/85-32).
CRONOLOGIA: Siglos XVII-XVIIL
TIPO DE ELEMENTO: Botijuela.



TIPO DE ROCA: Ceramica.
POSIBLE PROCEDENCIA: Cuenca del Guadalquivir.
ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color amarillo

rojizo (5YR-7/8). de composicion fundamentalmente carbonatada, parcialmente
recristalizada, con 0xidos de hierro. Pseudoisdtropa frente a la luz polarizada. La
proporcion pasta/desgrasantes es de aproximadamente 80/20.

Los desgrasantes son de composicion diversa v corresponden, en orden de-

creciente de abundancia, a los siguientes:

Cuarzo (30%): Con formas irregulares.

Fragmentos de roca cuarcitica (25%): Con morfologias subredondeadas.
Fragmentos de roca calcdrea (25%): Son los de mayor tamaiio (hasta 600 mi-
cras) y con formas subredondeadas.

Micaesquistos (10%): Con formas elongadas.

Feldespatos (5%): Con formas angulosas.

Otros (<5%): Corresponden a micas y opacos como accesorios, (Ldm. X, 2).

NUMERO DE REFERENCIA: §G 2. (Signatura: PB/85-2).
CRONOLOGIA: Siglos XVII-XVIIL.

TIPO DE ELEMENTO: Botijuela.

TIPO DE ROCA: Cerdmica.

POSIBLE PROCEDENCIA: Cuenca del Guadalquivir.

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color amarillo

rojizo (5YR-6/8). de composicion fundamentalmente carbonatada ferruginosa.
Isétropa frente a la luz polarizada. La proporcion pasta/desgrasantes es de apro-
ximadamente 70/30.

Los desgrasantes son de tamano, forma y composicién variada. En orden de-

creciente de abundancia son:

Fragmentos de roca calcdrea (25%): Presentan formas subredondeadas.
Fragmentos de roca cuarcitica (25%).

Fragmentos de roca metamérfica (25%): Corresponden a esquistos y micaes-
quistos con formas alargadas.

Cuarzo (15%).

Fragmentos de pizarras (5%): Algunas de ellas muy ferruginosas, también
con formas elongadas.

Feldespatos (5%): Principalmente de composicién alcalina. (Lam. X1, 2).
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NUMERO DE REFERENCIA: SG 3. (Signatura: A/85-26).

CRONOLOGIA: Siglos XVII-XVIII.

TIPO DE ELEMENTO: Botijuela.

TIPO DE ROCA: Ceramica.

POSIBLE PROCEDENCIA: —

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color rojo claro
(2.5YR-6/8), de composicion fundamentalmente carbonatada arcillosa, rica en
oxidos de hierro. Anisétropa frente a la luz polarizada, con desgrasantes de pe-
quefio tamafio. La proporcién pasta/desgrasantes es de aproximadamente 80/20.

Los desgrasantes son de pequefio tamafio, con una media de 80-100 micras,
excepto un fragmento opaco de aproximadamente 2 mm. En general, presentan
formas irregulares subangulosas. En orden decreciente de abundancia se observa
la presencia de:

— Cuarzo (60%).

— Fragmentos de roca cuarcitica (20%).

— Fragmentos de roca calcdrea (10%).

— Otros (10%): Aqui se incluyen feldespatos, micas, minerales opacos, restos

de foraminiferos y micaesquistos. (Lam. XII. 2).

5.5. MUESTRAS PROCEDENTES DE LA QUESERA DE
ZONZAMAS Y LA PENA DEL MAHO O DEL LETRERO
(TEGUISE, LANZAROTE)

NUMERO DE REFERENCIA: Z 93

PROCEDENCIA: Quesera de Zonzamas.

LOCALIZACION: Lanzarote.

CRONOLOGIA: Sub-reciente.

TIPO DE ELEMENTO: Gran recipiente.

TIPO DE ROCA: Ceramica.

POSIBLE PROCEDENCIA: —

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color amarillo
rojizo (7.5YR-6/6), de composicién arcilloso-carbonatada. Pseudoisétropa frente
a la luz polarizada. La proporcién pasta/desgrasantes es de aproximadamente
75/25.

Los desgrasantes se observan a simple vista y son ligeramente heterométri-
cos, con una media de tamafio de 1 mm. En orden decreciente de abundancia se
observan:
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— Fragmentos de rocas graniticas (35%): Son los de mayor tamaiio y equidi-
mensionales.

—  Cuarzo (20%): Generalmente subangulosos.

— Feldespatos (15%).

— Fragmentos de roca cuarcitica (15%).

— Fragmentos de roca calcdrea (10%): Generalmente de textura micritica.

— Oxidos de hierro (5%): Con formas esféricas.

NUMERO DE REFERENCIA: PM 93

PROCEDENCIA: Pefia del Maho o del Letrero.

LOCALIZACION: Lanzarote.

CRONOLOGIA: Sub-reciente.

TIPO DE ELEMENTO: Gran recipiente.

TIPO DE ROCA: Cerdmica,

POSIBLE PROCEDENCIA: -

ANALISIS PETROGRAFICO: Constituida por una pasta de color amarillo
rojizo (7.5YR-6/6), de composicion arcilloso- carbonatada, con 6xidos de hierro.
Isétropa frente a la luz polarizada. La proporcién pasta/desgrasantes es de apro-
ximadamente 70/30.

Los desgrasantes parecen tener una distribucién de tamafios bimodal: los de
Mayor tfamano son escasos, con tamanos del orden de los 4 mm. y los de menor
tamano con una media de 400-500 micras. Son de composicién diversa y en or-
den decreciente de abundancia corresponden a:

— Fragmentos de roca calcirea (20%).

—  Cuarzo (20%).

— Feldespatos (20%).

~ Fragmentos de rocas graniticas (20%).

— Fragmentos de roca cuarcitica (10%).

— Fragmentos de pizarras ferruginosas (5%).

— Otros (5%): Aqui se incluye anfibol, biotita, 6xidos de hierro y granates,

5.6. MUESTRA PROCEDENTE DEL PECIO DE LA ISLA DE
LA GRACIOSA. “ANFORA N°2 DE LA GRACIOSA”

NUMERO DE REFERENCIA: LG 94
LOCALIZACION: Lanzarote.



126

CRONOLOGIA: Siglo XVI,

TIPO DE ELEMENTO: Anfora.

TIPO DE ROCA: Cerdmica,

POSIBLE PROCEDENCIA: Mediterraneo Central.

ANALISIS PETROGRAFICO: Estd constituida por una matriz arcillosa y
6xidos de hierro que muestra en conjunto un comportamiento isotropo frente a la
luz polarizada, junto con una gran cantidad de clastos detriticos de grano muy fi-
no (tamafio limo, menor de 0°02 mm. de didmetro) de cuarzo y feldespatos, prin-
cipalmente. Contiene abundantes inclusiones de granulometria variada, con pre-
dominio del tamafio arena fina, en torno a 0°25 mm. de diametro, pero
igualmente presenta fragmentos angulosos de tamafio medio-grueso e incluso.
en ocasiones, sobrepasan este rango de tamaiio (>2 mm.).

La litologia de las inclusiones es variada, predominando cuarzo, feldespato
potdsico (ortosa), plagioclasas sodicas y fragmentos de rocas. Entre éstas desta-
can fragmentos de rocas melamdrficas (cuarcitas, micacitas, esquistos) y frag-
mentos de rocas igneas dcidas (granitoides, tobas siliceas y rocas volcdnicas, de
composicion latita-traquita, con textura porfidica, holocristalina y microgranu-
da). Estas dltimas aunque no son muy abundantes, alcanzan los mayores tama-
fios (véase la microfotografia de la lam. XIII, 2, cuyo borde inferior equivale a
4 mm.).

Otros componentes minoritarios son micas (biotitas y moscovitas), anfiboles,
turmalinas, escasos restos de carbonatos y minerales opacos.

Se han comparado sus caracteristicas composicionales con las descritas por
Peacock y Williams sin encontrar ninguna similitud destacable e igualmente con
los andlisis efectuados en las dnforas de la Colonia Celsa.



6.

DESCRIPCION MACROSCOPICA DE LOS
ELEMENTOS CERAMICOS MODELADOS A
TORNO ESTUDIADOS EN EL PRESENTE
TRABAJO

6.1. HALLAZGOS PROCEDENTES DE EL BEBEDERO

1.

(&)

(TEGUISE, LANZAROTE)

Fragmento amorfo, Color de la superficie exterior, interior y de la seccién
blanco (10YR-8/2). Coccién continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgra-
sante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina. Superficies
alisadas. D.: 4,9x2,9x0.9 cm. (Signatura: TB-85/Pf-I11a/683). (Al mismo re-
cipiente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n” 3, 10,
[1, 16y 32),

. Fragmento posiblemente perteneciente a la base plana de un recipiente. Co-

lor de la superficie exterior blanco (10YR-8/2), de la interior y de la seccion
marron rojizo (5YR-5/6). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena.
Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina. Super-
ficies alisadas. La superficie exterior presenta una ligera capa de color blan-
quecino. D.: 5x3.8x0.8 cm. (Signatura: TB-85/A1-1Va/3313). (Al mismo re-
cipiente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n" 14, 19
v 26). (Muestra analitica: LA 2).

. Fragmento del borde de un cuello con forma de tendencia cilindrica. Color

de las superficies blanco (10YR-8/2). Coccién continua, fuego oxidante. Pas-
ta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fi-
na. Superficie exterior alisada, la interior con un alisado tosco. En la superfi-
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cie interior presenta varias nervaduras bien marcadas, paralelas, producidas
durante el modelado. D.:3,7x2,9x0,6 cm. (Signatura: TB-85/A1-1Vb/3473).
(Al mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con
eln®1,10,11, 16y 32).

. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior blanco (10YR-8/2), de la

interior y de la seccién marrén rojizo claro (SYR-6/4). Coccion continua,
fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y
granulometria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas. La superficie ex-
terior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.: 5.3x3,2x1,2 cm.
(Signatura: TB-85/A1-1V¢/4377). (Al mismo recipiente probablemente per-
tenecen los fragmentos descritos con el n® 9, 25, 30 y 40). (Muestra analitica:
LA 4).

. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior blanco (10YR-8/2), de la

interior y de la seccidn rojo claro (2.5YR-6/8). Coccion continua, fuego 0xi-
dante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulome-
tria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas. La superficie exterior pre-
senta una ligera capa de color blanquecino. D.: 3,3x2,7x0,9 cm. (Signatura:
TB-85/A1-1Vc/6695). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los
fragmentos descritos con el n® 21, 31, 36 y 37).

. Fragmento amorfo. Color de las superficies amarillo rojizo (5YR-6/6). Coc-

cién continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante heterogéneo de ori-
gen mineral y granulometria muy fina. Ambas superficies estan alisadas. D.:
5.3x4.9x0,8 cm. (Signatura: TB-85/A1-V/7594). (Al mismo recipiente pro-
bablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n” 34 y 39). (Muestra
analitica: LA 6),

.Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén muy pilido

(10YR-7/3). de la interior y de la seccién rojo claro (2.5YR-6/6). Coccion
continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen
mineral y granulometria muy fina. Ambas superficies estin alisadas. La su-
perficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.: 2x1,3x0,9
cm. (Signatura: TB-87/B1-1/49). (Al mismo recipiente probablemente perte-
nece el fragmento descrito con el n® 17).

. Fragmento amorfo decorado. Color de las superficies marrén rojizo (SYR-

5/6). Coccién continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogeé-
neo de origen mineral y granulometria muy fina. Ambas superficies estin
alisadas toscamente. En la superficie exterior presenta un motivo decorativo
formado por dos trazos anchos (aprox. 0.5 cm.), rectilineos y paralelos. D.:
5.6x5.4x1.8 cm. (Signatura: TB-87/B1-111/472). (Muestra analitica: LA 8).
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9. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior blanco (10YR-8/2), de la

interior y de la seccion marrén rojizo claro (2.5YR-6/4). Coccion continua,
fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y
granulometria muy fina. Ambas superficies estin alisadas toscamente. La su-
perficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.: 6,1x4,7x1
cm. (Signatura: TB-87/B1-1V/5003). (Al mismo recipiente probablemente
pertenecen los fragmentos descritos con el n” 4, 25, 30 y 40). (Muestra anali-
tica: LA 9).

10. Fragmento amorfo. Color de las superficies marrén muy palido (10YR-7/3).

Coccidn continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de
origen mineral y granulometria muy fina, Las superficies no presentan nin-
glin tipo de tratamiento posterior al modelado. D.: 3,2x1,6x0,8 cm. (Signatu-
ra: TB-87/B1-1V/5004). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los
fragmentos descritos con el n® 1, 3, 11, 16 y 32).

. Fragmento amorfo decorado. Color de las superficies marrén amarillento

(10YR-5/4). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante ho-
mogéneo de origen mineral y granulometria muy fina. Las superficies no
presentan ningtn tipo de tratamiento posterior al modelado. En la superficie
exterior presenta un motivo decorativo formado por dos trazos anchos
(aprox. 0.4 cm.), rectilineos y paralelos. D.: 5,8x4,3x1 cm. (Signatura: TB-
87/B1-1¥/5005). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los frag-
mentos descritos con el n® 1, 3, 10, 16 y 32). (Muestra analitica: LA 11).

.Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén muy palido

(10YR-8/3), de la interior y de la seccién amarillo rojizo (5YR-6/6). Coccidn
continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante heterogéneo de origen
mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas superficies estin alisadas.
La superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.:
3x1,1x0,9 em. (Signatura: TB-87/B1-1V/5006).

. Fragmento amorto, Color de las superficies blanco (2.5Y-8/2). Coccidn con-

tinua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mine-
ral y granulometria muy fina. Ambas superficies presentan un alisado poco
cuidado. D.: 6,5x4,2x1 em. (Signatura: TB-87/B1-1V/5007). (Al mismo reci-
piente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n® 38 y 41).
(Muestra analitica: LA 13).

. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén rojizo (5YR-5/6),

de la interior y de la seccién rojo (2.5YR-5/6). Coccion discontinua, fuego
reductor. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulo-
melria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas, la interior mas toscamen-
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19.

te. La superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.:
4.9x3,9x0.9 cm. (Signatura: TB-87/B1-1V/33257). (Al mismo recipiente pro-
bablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n® 2, 19 y 26). (Mues-
tra analitica: LA 14).

. Fragmento amorfo. Color de las superficies exterior ¢ interior amarillo rojizo

(5YR-6/6), de la seccion gris rosdceo (SYR-7/2). Cocceidn continua, fuego
oxidante. Pasta buena. D(.:-.sord.sunu homogéneo de origen mineral y ;__r.muln—
metria muy fina. Las superficies no presentan ningan tipo de tratamiento
posterior al modelado. D.: 5x3.5x0.,9 em. (Signaturas: TB-87/B3-111/1175).
(Al mismo recipiente probablemente pertenece el fragmento descrito con el
n” 24).

Tres fragmentos pertenecientes al borde de un cuello de altura media y forma
de tendencia troncocénica. A la altura del arranque del cuello, marcado por
una carend, existe un engrosamiento con seccion de tendencia triangular re-
corrido por un trazo acanalado grueso. Labio regular, con forma redondeada.
Color de las superficies marron amarillento (10YR-5/4). Coccion continua,
fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y
granulometria muy fina. Las superficies no presentan ningin tipo de trata-
miento posterior al modelado. D.: 3,6x9,4x0,8 cm. (Signaturas: TB-87/B3-111
y IV/1176 y 10716, TB-90/A7-1V). (Al mismo recipiente probablemente per-
tenecen los fragmentos descritos con el n® 1, 3, 10, 11 y 32). (Muestra anali-
tica: LA 16).

. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior rosa (3YR-7/4), de la inte-

rior y de la seccion amarillo rojizo (SYR-6/6). Coccion continua, fuego oxi-
dante, Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulome-
tria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas. D.: 5,3x2,6x0.7 cm.
(Signatura: TB-87/B3-L.P./24978). (Al mismo recipiente probablemente per-
tenece el fragmento descrito con el n® 7).

. Dos fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de las su-

perficies exterior e interior marrén amarillento (10YR-5/4), de la seccidn
marrén rojizo claro (SYR-6/4). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta bue-
na. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina.
Ambas superficies estin alisadas toscamente y presentan una ligera capa de
color blanquecino. D.: 3,8x3,4x0,9; 3.5x1,6x0,8 cm. (Signatura: TB-90/A7-
[/48-49). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos
descritos con el n® 20, 22 y 27). (Muestra analitica: LA 18),

Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén pdlido (10YR-
6/3). de la interior y de la seccion rojo claro (2.5YR-6/6). Coccion continua,
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fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y
granulometria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas, la interior tosca-
mente, La superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino.
D.: 1,8x1,1x0,6 cm. (Signatura: TB-90/A7-1/138). (Al mismo recipiente pro-
bablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n” 2, 14 y 26).

. Dos fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de la su-

perficie exterior marrén muy pilido (10YR-7/3), de la interior verde palido
(5Y-6/3) y de la seccion rosa (SYR-7/4). Coccion continua, fuego oxidante,
Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria
muy fina. Ambas superficies estdn alisadas y presentan restos de un vidriado
de color verde palido (5Y-6/3). D.: 3,3x2,9x0,9; 2,4x1,3x0.5 cm. (Signatura;
TB-90/A7-11/192-193). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los
fragmentos descritos con el n” 18, 22 y 27).

. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior rosa (7.5YR-7/4), de la in-

terior y de la seccién amarillo rojizo (S5YR-6/6). Coceién continua, fuego
oxidante, Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulo-
melria muy tina. Superficie exterior alisada, la interior estd erosionada. La
superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.:
2.1x1,7x0.8 e¢m. (Signatura: TB-90/A7-III). (Al mismo recipiente probable-

o

mente pertenecen los fragmentos descritos con el n* 5, 31, 36 y 37).

. Dos fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de la su-

perficie exterior marrén muy palido (10YR-7/3), de la interior verde pélido
(5Y-6/3) y de la seccién rosa (SYR-7/4). Coccidn continua, fuego oxidante.
Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria
muy fina. Ambas superficies estdan alisadas y presentan restos de un vidriado
de color verde pilido (5Y-6/3). D.: 3.3x2.1x0.,7; 2x0.8x0.3 cm. (Signatura:
TB-90/A7-111). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmen-
tos descritos con el n? 18, 20y 27).

. Fragmento de borde y dos fragmentos amorfos pertenecientes al mismo reci-

piente. Borde recto. Labio regular con forma redondeada. Color de las super-
ficies y la seccion rojo claro (2.5YR-6/6). Coccion continua, fuego oxidante,
Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometrias
muy fina y media. Ambas superficies estin alisadas. D.: 3,6x2,4x0,9;
2,7x2,3x0.7 cm. (Signatura: TB-90/A7-111).

24. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén muy pdlido

(10YR-7/3) y de la seccién gris rosdceo (7.5YR-6/2). Coccion continua, fue-
go oxidante. Pasta buena, Desgrasante homogéneo de origen mineral y gra-
nulometria muy fina. Superficie exterior estd alisada y presenta una ligera



capa de color blanquecino. D.: 1,3x0,9x0,9 cm. (Signatura: TB-90/A7-1Ic).
(Al mismo recipiente probablemente pertenece el fragmento descrito con el
n” 15).

25. Siete fragmentos amorfos.Color de la superficie exterior rosa (7.5YR-7/4),

de la interior y de la seccién amarillo rojizo (5YR-6/6). Coccidon continua,
fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y
granulometria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas. (Signatura: TB-
90/A7-1V). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos
descritos con el n" 4, 9, 30 y 40).

26. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior gris marron claro (10YR-

28.

30.

6/2). de la interior y de la seccion rojo (2.5YR-5/6). Coccidn continua, fuego
oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulo-
metria muy fina. Ambas superficies estian alisadas. La superficie exterior
presenta una ligera capa de color blanquecino. D.: 2,2x1,9x0.,7 cm. (Signatu-
ra: TB-90/A7-1V base). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los
fragmentos descritos con el n” 2, 14 y 19).

. Dos fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de la su-

perficie exterior marrén muy pdlido (10YR-7/3), de la interior verde pdlido
(5Y-6/3) y de la seccion rosa (5YR-7/4). Coccion continua, fuego oxidante.
Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria
muy fina. Ambas superficies estdn alisadas y presentan restos de un vidriado
de color verde palido (5Y-6/3). D.: 4,4x3.4x1,1; 2,6x1.2x1,1 em. (Signatura:
TB-90/A7-A9-Sup./7-8).(Al mismo recipiente probablemente pertenecen los
fragmentos descritos con el n" 18, 20 y 22).

Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marréon muy pélido
(10YR-7/3), de la interior y de la seccién rojo claro (2.5YR-6/6). Coccién
continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen
mineral y granulometria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas. La su-
perficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.: 4x2.5x1
cm. (Signatura: TB-90/A9-I11).

. Fragmento amorto. Color de las superficies y de la secciéon marrén muy pali-

do (10YR-7/3). Coccidn continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante
homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina. Ambas superficies
estdn alisadas toscamente. D.: 1.9x1,5x0,8 cm. (Signatura: TB-90/A9-111).
Dos fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de la su-

perficie exterior gris claro (10YR-7/2), de la interior y de la seccion marrén
rojizo claro (5YR-6/4). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Des-



31

33

34,

grasante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina. Ambas su-
perficies estdn alisadas. La superficie exterior presenta una ligera capa de co-
lor blanquecino. D.: 3x1,8x0.9 c¢m. (Signatura: TB-90/A9-I11). (Al mismo re-
cipiente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n 4, 9, 25
y 40).

.Fragmento amorfo. Color de las superficies y de la seccién rojo claro

(2.5YR-6/6). Coccidén continua, fuego oxidante. Pasta buena, Desgrasante
homogéneo de origen mineral y granulometria no apreciable. Ambas superfi-
cies estan alisadas toscamente. D.: 1,2x0.9x0,4 cm. (Signatura: TB-90/A9-
ITlc). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos descri-
tos conel n® 5, 21, 36 y 37).

-Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén muy pélido

(10YR-7/3), de la interior y de la seccién marrén claro (7.5YR-6/4). Coccién
continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen
mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas superficies estan alisadas.
La superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino. D.:
8,8x4,7x0,9 cm. (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al mismo recipiente probable-
mente pertenecen los fragmentos descritos con el n® 1. 3, 10, 11 y 16).
(Muestra analitica: LA 32).

- Fragmento del borde de un cuello con forma de tendencia troncocénica. La-

bio regular con forma redondeada. Color de la superficie exterior marrén
muy pilido (10YR-7/3), de la interior y de la seccién marrén rojizo claro
(5YR-6/4). Coccién continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante ho-
mogéneo de origen mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas superfi-
cies estdn alisadas. La superficie exterior presenta una ligera capa de color
blanquecina. D.: 3,1x2.9x1,1 cm. (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al mismo re-
cipiente probablemente pertenece el fragmento descrito con el n® 35).

Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marrén muy pilido
(10YR-7/3), de la interior y de la seccién marrén rojizo claro (SYR-6/4).
Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de
origen mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas superficies estin ali-
sadas. La superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino.
D.:7.4x3x1 cm. (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al mismo recipiente probable-
mente pertenecen los fragmentos descritos con el n® 6 y 39). (Muestra anali-
tica: LA 34).

- Fragmento amorfo. Color de las superficies y de la seccién marrén rojizo

claro (SYR-6/4). Coccidn continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasan-
te homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas su-
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perficies estin alisadas. D.: 4.9x3.4x0.9 cm. (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al
mismo recipiente probablemente pertenece el fragmento descrito con el
n® 33).

36. Cuatro fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de las
superficies y de la seccién amarillo rojizo (5YR-6/6). Coccion continua, fue-
go oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y gra-
nulometria muy fina. Ambas superficies estdn alisadas, D.: 2,6x1,5x0,8:
2.3x1.9x0.8: 1.1x0.7x0.,5; 0.8x0,7x0,5 cm, (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al
mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con el
n®5,21, 31y 37).

37. Siete fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de la su-
perficie exterior gris claro (10YR-7/2), de la interior y de la seccion marrdn
amarillento claro (5YR-6/4). Coccion continua. fuego oxidante. Pasta buena.
desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina y fina.
Ambas superficies estin alisadas. La superficie exterior presenta una ligera
capa de color blanquecino. D.:5.4x4.,6x1,1: 3.5x3,5x0,6: 2,2x0.9x0,7:
2.1x1.2x0,6: 1.8x1.3x1; 1,5x1,2x0.8: 1.3x1x0.6 cm. (Signatura: TB-90/A9-
1V). (Al mismo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos descri-
tos coneln”5, 21,31 y 36).

38. Cuatro fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de las
superficies y de la seccion blanco (5Y-8/2). Coccién continua, fuego oxidan-
te. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de origen mineral y granulometria
muy fina y fina. Ambas superficies estdn alisadas. D.: 3,9x3.1x0.9;
2.8x2.3x0.9; 2.1x1,7x0.7: 1,.9x1,6x0.9 cm. (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al
mismo recipiente probablemente pertenece el fragmento descrito con el n® 13
y 41).

. Fragmento amorfo. Color de la superficie exterior marron muy pilido
(10YR-7/3). de la interior y de la seccidn marrén rojizo claro (5YR-6/4).
Coccidn continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante homogéneo de
origen mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas superficies estan ali-
sadas. La superficie exterior presenta una ligera capa de color blanquecino.
D.:4,2x3.5x0.8 cm. (Signatura: TB-90/A9-1V). (Al mismo recipiente proba-
blemente pertenecen los fragmentos descritos con el n® 6 y 34). (Muestra
analitica: LA 39).

40, Fragmento amorfo. Color de las superficies y de la seccion marrén rojizo
(5YR-5/6). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena, Desgrasante ho-
mogéneo de origen mineral y granulometria muy fina y fina, Ambas superfi-
cies estdan alisadas. D.: 4.4x3.4x1 em. (Signatura: TB-90/A9-1Vb). (Al mis-

e

39



mo recipiente probablemente pertenecen los fragmentos descritos con el n“ 4,
9, 25 y 30). (Muestra analitica: LA 40),

41.Cinco fragmentos amorfos pertenecientes al mismo recipiente. Color de la
superficie exterior gris claro (10YR-7/2), de la interior y de la seccién rosa
(5YR-7/4). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante ho-
mogéneo de origen mineral y granulometria muy fina y fina. Ambas superfi-
cies estan alisadas. La superficie exterior presenta una ligera capa de color
blanquecino. D.:6,6x2x1,5; 1,2x1,1x0,9; 1,4x0,7x0,4; 1,3x0.7x1:
0.7x0.7x0,8 cm. (Signatura: TB-90/A9-1Vh). (Al mismo recipiente probable-
mente pertenecen los fragmentos descritos con el n® 13 y 38),

6.2. MUESTRAS PROCEDENTES DEL TEATRO ROMANO
DE ZARAGOZA

42. Fragmento del borde de un cuello de altura media, con forma de tendencia
bitroncoconica, perteneciente a un dnfora africana de la forma Africana I.
Labio regular, con forma redondeada y algo engrosado al exterior. Color de
la superficie exterior amarillo pdlido (2.5Y-7/4) y de la interior rojo (2.5Y
R-5/6). Coccién continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante hetero-
géneo de origen mineral y granulometria muy fina, fina, media y gruesa.
Ambas superficies estdn alisadas. D.: 4.8x6,8x1.3 cm. (Signatura: 90/3/3-7-
F/25.313). (Muestra analitica: 90/3/3-7-F/25.313).

3. Fragmento de pared de un dnfora africana. forma Africana I (;?). Color de la
superficie exterior amarillo pélido (2.5Y-7/4) y de la interior rojo (2.5YR-
5/6). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante heterogé-
neo de origen mineral y granulometria fina, media y gruesa. Superficies ali-
sadas. D.:5,2x3,4x0.7 ¢m. (Signatura: 92/3/9782). (Muestra analitica:
92/3/9782).

S
d

6.3. MUESTRA PROCEDENTE DEL PECIO “CABRERA III”
(MALLORCA)

44. Fragmento de pared de un dnfora del tipo Almagro 51c. La coloracion de las
superficies estd alterada por la accion del mar; la pasta presenta un color ma-
rrén claro (7.5YR-6/4). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Des-
grasante homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina. Ambas su-
perficies presentan restos de un recubrimiento de coloracién clara, D.:
4.5x3x0,8 cm.(Signatura: 86.A.59). (Muestra analitica: 86.A.59).



6.4. MUESTRAS PROCEDENTES DEL PECIO “ISLA DEL
AMOR” (ARRECIFE, LANZAROTE)

45, Fragmento perteneciente al cuerpo y la base de un recipiente tipo botijuela
con probable forma de tendencia ovoidal con el didmetro mayor en la boca.
Base apuntada con el extremo plano. La coloracion de las superficies estd
alterada por la accién del mar: la pasta presenta un color rosa (5YR-7/4).
Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. desgrasante homogéneo de
origen mineral y granulometria muy fina. Ambas superficies presentan un
alisado poco cuidado. D.: 36x36x0,7 cm. (Signatura: A/85-32). (Muestra
analitica: SG 1).

46. Gran parte de un recipiente tipo botijuela. fragmentado en la boca, con forma
de tendencia elipsoidal con el eje mayor en posicién vertical. Labio irregular,
redondeado-ligeramente apuntado. La coloracion de las superficies estd alte-
rada por la accion del mar; la pasta presenta una coloraciéon marrén rojizo
claro (5YR-6/4). Coccién continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasan-
te heterogéneo de granulometria muy fina, fina, media y gruesa. El trata-
miento aplicado a las superficies no se puede determinar debido a la degra-
dacion que ha sufrido por la accién del mar. D.: 40x27x0,5 cm. (Signatura:
PB/85-2). (Muestra analitica: SG 2).

47. Gran parte del cuerpo y la base de un recipiente tipo botijuela con probable
forma de tendencia ovoidal, con el diametro mayor en la boca. Base apunta-
da acabada en una contera con forma de tendencia cilindrica. La coloracion
de las superficies estd alterada por la accion del mar; la pasta presenta una
coloracion marron rojizo claro (SYR-6/4). Coccidn continua, fuego oxidante.
Pasta buena. desgrasante homogéneo de granulometria no apreciable a sim-
ple vista. El tratamiento aplicado a las superficies no se puede distinguir de-
bido a la degradacion que han sufrido por la accion del mar. D.: 23,5x24x0.1
cm. (Signatura: A/85-26). (Muestra analitica: SG 3).

6.5. MUESTRA PROCEDENTE DEL PECIO DE LA ISLA DE
LA GRACIOSA. “ANFORA N*2 DE LA GRACIOSA”

48. Recipiente tipo dnfora casi completo. con roturas en las zonas del hombro y
la contera y forma de tendencia troncoconica invertida con hombro de ten-
dencia troncoconica del que arranca un cuello alto engrosado en la zona del
labio. Del cuello parten dos asas, opuestas entre si, que terminan en la zona
del hombro. Labio regular, redondeado. Color de la superficie exterior rojo
(2.5YR-5/6). Coccion continua, fuego oxidante. Pasta buena. Desgrasante
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homogéneo de origen mineral y granulometria muy fina y algo gruesa. Las
superficies estin alteradas por la accion del mar y presentan concreciones de
moluscos marinos, habiendo sido terminadas con un tratamiento alisado. A
partir de la linea de carena que marca la unién del hombro y el cuerpo, y cu-
briendo gran parte de éste, existe una serie de acanaladuras anchas horizonta-
les, paralelas entre si. D.: 57.5x31.5x1,2. (Muestra analitica: LG 94).
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La COLECCION RUBICON pretende cubrir el grave vacio bi-
bliogrdfico que padece Lanzarote en aspectos esenciales de su
identidad cultural, como son, su historia, su geografia o sus ma-
nifestaciones artisticas, a las que, hasta ahora, no se les ha pres-
tado la atencion que merece. Con ello se quiere acercar a una
gran mayoria de lectores las claves interpretativas de su pasado
y del medio donde se desenvuelven.

Se presentan en esta publicacion los resultados de un prolonga-
do trabajo, en el que, como se recoge en el prélogo, el lector en-
contrard la solucién a uno de los enigmas que permanecia hasta
la fecha mejor oculto por falta de pruebas arqueolégicas: la
constatacion de la existencia de contactos entre la civilizacion
romana del Mediterrdneo occidental y las Islas Canarias.

Las evidencias puestas de relieve en El Bebedero permiten
ajustar una etapa de relaciones entre el mundo insular y la cul-
tura romana en unas fechas que oscilan entre el final del siglo I
a.C. y los inicios del Bajo Imperio, todo ello gracias a la deter-
minacion de la presencia de objetos procedentes de tres dreas
mediterrdneas distintas: La Campania itdlica, el Norte de A‘;ﬁ':’ -
ca y el valle del Guadalguivir.

En definitiva, se abre una nueva pdgina de la historia canaria,
en la que resulta altamente positivo el hecho de que no nos en-
contremos, como hasta ahora ha ocurrido, ante hallazgos ais-
lados y carentes de todo contexto arqueolégico, sino con un
considerable conjunto de restos bien contextualizados.
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