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Résumé

Cette étude s’inscrit dans le cadre de I’énonciation et notamment de la
subjectivité dans le langage. Nous analyserons, de manicre contrastive, opacité de
certaines formes pronominales d’adresse ainsi que celle de certaines interjections
issues de formes verbales, telles que Alez ! (fr.), Dagli! (it.), jV aya! (esp.). Le francais,
I'italien et 'espagnol mettent en ceuvre une série de procédés langagiers leur permettant
d’exprimer une révérence produisant un effet de mise a distance ; celle-ci peut étre plus
ou moins fréquente en fonction de la langue, de I’age, du statut social et hiérarchique
du locuteur et de I'interlocuteur, mais également du contexte et « de la bonne ou de la
mauvaise humeur des interlocuteurs » (Cosic’, 2017, 205) qui déterminent les choix
alternatifs des formes pronominales d’adresse. Celles-ci disposent tantot d’une absolue
transparence en termes d’identification, tantot d’une réelle opacité interprétative (par
ex., Tu parles anglais ? — modalité interrogative — / Tu parles ! — figement). L’espagnol et
Iitalien quantifient autrement que le francais lesdits termes. Ce faisant, ils offrent des
faits de langue saillants non réductibles ni au systeme pronominal du francais ni a sa
notion d’adresse. Ces faits affectent ’analyse contrastive inter-romane intrinseque,
mais aussi la dimension phénoménologique des relations interpersonnelles.

Mots clé : termes d’adresse, intetjections, opacité, regles socioculturelles, statut
social, contexte
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Resumen

Este articulo se sitia dentro del marco de la enunciacion y en particular de la
subjetividad en el lenguaje. Analizaremos, de manera contrastada, la opacidad de ciertas
formas pronominales de trato, asi como la de ciertas interjecciones provenientes de
formas verbales, como A/ez! (tr.), Dagl! (it.), ;Vaya! (sp.). El francés, el italiano y el
espafiol implementan una serie de procesos lingtiisticos que les permiten expresar una
reverencia produciendo un efecto de distanciamiento; esto puede ser mas o menos
frecuente dependiendo de la lengua, la edad, el estatus social y jerarquico del hablante
y del interlocutor, pero también del contexto y “el buen o mal humor de los
interlocutores” (Cosi¢, 2017, 205) que determinan las opciones alternativas de formas
pronominales de trato. Estas tienen a veces una transparencia absoluta en términos de
identificacion, a veces una opacidad interpretativa real (por ejemplo, Tu parles anglais ¢
—modalidad interrogativa— / Tu parles ! —expresion fija). El espafiol y el italiano
cuantifican dichos términos de forma diferente que el francés. Al hacerlo, ofrecen
hechos lingtiisticos destacados que no pueden reducirse ni al sistema pronominal del
francés ni a su nocion de trato. Estos hechos afectan al analisis contrastivo intrinseco
entre lenguas romanicas, pero también a la dimension fenomenolégica de las relaciones
interpersonales.

Palabras clave: términos de trato, interjecciones, opacidad, normas socioculturales,
estatus social, contexto

Abstract

This study is set within the framework of enunciation and subjectivity in
particular. We will analyze, in a contrastive way, the opacity of some pronominal
forms of address and of some interjections deriving from verbal forms such as A/ez !/
(Fr.), Dagli! (It.), ;Vaya! (Sp.). French, Italian and Spanish use an array of linguistic
processes that allow them to express a type of reverence producing a distancing
effect. The latter can be more or less frequent depending on the language, age,
hierarchic and social status of both the speaker and the interlocutor, but also
depending on the context and “the interlocutors’ good or bad mood” (Cosié, 2017,
205), which both determine the choice of pronominal forms of address. Sometimes
those forms are absolutely transparent as regards identification, sometimes they are
really opaque in terms of interpretation (eg Tu parles anglais ? — interrogative mode
(modality?) — / Tu parles ! — set phrase). Both Spanish and Italian quantify the
aforesaid terms in a way which is different from that of French. By doing so, they
present striking facts of language which cannot be reduced to either the French
pronominal system or to its notion of address. Those facts affect not only the
intrinsic inter-roman contrastive analysis but also the phenomenological dimension
of interpersonal relationships.

Keywords: terms of address, interjections, opacity, sociocultural rules, social status,
context
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Resum

Aquest article se situa dins del marc de 'enunciacio6 i, en particular, de la
subjectivitat en el llenguatge. Analitzarem, de manera contrastada, 'opacitat de certes
formes pronominals de tractament, aixi com la de certes interjeccions provinents de
formes verbals, com A/ez! (tt.), Dagl! (it.), ;1 aya! (esp.). El frances, I'italia i ’espanyol
implementen una serie de processos linglistics que els permeten expressar una
reverencia produint un efecte de distanciament; aixo pot ser més o menys frequent
depenent de la llengua, Pedat, 'estatus social 1 jerarquic del parlant i de l'interlocutor,
perd també del context i “el bon o mal humor dels interlocutors” (Cosi¢, 2017, 205)
que determinen les opcions alternatives de formes pronominals de tractament.
Aquestes tenen de vegades una transpareéncia absoluta en termes d’identificacio, de
vegades una opacitat interpretativa real (per exemple, T parles anglais ? — modalitat
interrogativa — / Parles! — expressio fixa). L’espanyol i l'italia quantifiquen aquests
termes de manera diferent que el frances. En fer-ho, ofereixen fets lingiifstics
destacats que no es poden reduir ni al sistema pronominal del frances ni a la seva
noci6 de tractament. Aquests fets afecten l'analisi contrastiva intrinseca entre
llenglies romaniques, pero també la dimensié fenomenologica de les relacions
interpersonals.

Paraules clau: termes de tractament, interjeccions, opacitat, normes socioculturals,
estatus social, context

1. Introduction

e flottement allocutoire, inconscient (?) chez le locuteur, a comme

effet un certain flou interprétatif des formes d’adresse impliquées

dans I’énonciation. En effet, en termes d’identification, ces formes
disposent, d’une part, tantét d’une absolue transparence, tantot d’une
réelle opacité interprétative (par ex., Lu parles anglais ¢ — modalité
interrogative — / Tu parles | — figement). Nous analyserons ici les valeurs
de certaines formes d’adresse seules et au sein de certaines interjections
dites « secondaires » ou selon la terminologie de Bally (1965, 129) des
« mots-phrases » (terminologie reprise par Grevisse, 1986, 1588 sgq.)
issues de formes verbales (Dubois ¢/ a/., 2007) telles que Tu parles !, Allez !,
Allons !, Tiens ! Dis donc!, en francais, ;Vayal, jAndal, ;Vamos!, jTomal,
;Vengal, en espagnol, Dagli!, Guarda, gnarda!, (Ma) Dail, Viva! (/ Evvival), Ma
va’l, en italien. Tout en admettant la complexité des traits caractéristiques
de ces «mots-phrases», et de leur majeur ou mineur degré de
lexicalisation, pour les fins de cette analyse, nous partons du principe qu’ils
n’ont pas les caracteres morphologiques qu’ils ont dans leur emploi
normal (Grevisse 1986, 1589). Tel est notamment le cas des ‘mots-
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phrases’ accidentels ou locutions-phrases accidentelles (Grevisse, 7bid.)
comme Allez !, Allons !, Tiens ! Ces mots-phrases de nature verbale afférant
notamment aux catégories de I'impératif et du vocatif peuvent,
morphologiquement parlant, expliciter [T parles ! (tt.) ; [Mira ti! (esp.) ;
Ma tu gnarda! (1t.)] ou laisser implicite [T7ens ! (tt.) ; [Tomal (esp) ; Dad! (it.)]
une forme pronominale d’adresse autre que celle impliquée dans
I’énonciation. En guise d’exemple, pensons a Alez, dépéche-toi I, Tiens, vous
voila |, Allons, Monsieur, soyez patient I, Voyons voir... (tr.) 5 jAnda, quédese un
poco mas! (Allons, restez encore un peu), ;I enga, vdamonos que ya es tarde!
(Allez, il est tard, il faunt y aller), ;Vaya! ;1 osotros por aqui? (esp.) (Liens, qu'est-
ce que vous faites ici 2) 5 Su, dai, bambini, sbrigatevi! (Allez, les enfants, dépéchez-
vous 1), Andiamo, signor Bianchi, non si preoccupi! (it.) (Allons, Monsienr Bianch;,
ne vous inquiéte pas /).

Les faits de langue a exploiter emprunteront a un corpus composé de
sources variées : conversations orales réelles (tirées de laudio-visuel),
conversations orales fictives (non moins représentatives des langues
concernées), ainsi qu’extraits écrits de conversations (littéraires notamment),
et autres sources. Toutes les traductions du corpus sont de nous'.

2. De Pexpression de la révérence a ’expression de 'intimité

Les trois langues romanes faisant ’'objet de cette étude mettent en
ceuvre une série de procédés langagiers leur permettant d’exprimer une
révérence qui produit un effet de mise a distance : Vous vs tu (fr.) ; Lei /
Ella, Voi vs tn (it.) ; Usted vs ti et ustedes vs vosotros (esp.).” Cette mise 2
distance peut étre plus ou moins fréquente en fonction de la langue, de
'age, du statut social et hiérarchique du locuteur et de son interlocuteur,
du degré de confiance existant entre les locuteurs, mais également du
contexte et « de la bonne ou de la manvaise humenr des interlocutenrs » (Cosié,
2017, 205) qui déterminent les choix alternatifs des termes d’adresse

' Si, comme P’avance Richet, les interjections « secondaires » sont liées a la culture du pays (2001),
toute proposition de notre part de leur traduction ne releve que du possible, I'équivalence
référentielle ne coincidant pas avec I’équivalence connotative. Nous laissons les lecteurs juges.

? Nous limitons notre analyse au francais de France et a 'espagnol d’Espagne. La francophonie,
tout comme la culture hispanique (la lispanidad), étant riche et variée, il nous est impossible de la
cerner ici. Nous considérons, néanmoins, certaines variétés régionales de I'espagnol d’Espagne
comme symptomatiques de la pluralité (intrinseque ou extrinséque) et représentatives de la
complexité notionnelle étudiée dans cette contribution. Quant a litalien, nous focalisons
essentiellement notre attention sur I'italien ‘normatif’.
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(désormais TA). On reconnaitra ainsi, dans Pemploi des formes
pronominales d’adresse, une valeur fonctionnelle (qui releve des regles de
grammaire), une valeur sociolinguistique (qui releve de Pétiquette, des
bonnes maniéres) et une valeur pragmatique (qui releve de la situation
d’énonciation).

2.1 Valeur fonctionnelle

Le passage de la familiarité (intimité) a ’étrangeté (premicre
rencontre) est réglé par des normes relationnelles. Dans les trois pays objet
de cette étude, lors d’'une premicre rencontre entre adultes du méme sexe
ou des deux sexes, quel que soit I'age, le statut social ou la position
hiérarchique, la forme pronominale d’adresse ‘normative’ sera celle de
politesse,’ ze. : Vous (Vous étes tres gentille, Madame) (fr.), Lei* (Lei ¢ molto
gentile, signora) | Ella (Ella, reverendissimo vescovo, é stata chiarissima)’ (it.), Usted’
(Es usted mny amable, seiiora) (esp.).

De son coté, le francais dispose du pronom zous, forme grammaticale
exprimant a la fois la révérence a une personne (Madarme, soyez la bienvenue )
ou a plusieurs personnes (Mesdames, Messieurs, soyez les bienvenus l). 11 est
morphologiquement un pluriel et sémantiquement souvent un singulier.
Cette forme est, d’ailleurs, la méme que l'on utilise pour s’adresser a des
interlocuteurs que 'on tutoie collectivement (Les enfants, vous devez faire trés
attention en traversant la rue).

L’italien et Pespagnol présentent aussi une forme allocutive plurielle :
Loro (Loro saprebbero consigliarmi un buon ristorante?)’ (it.) ; Ustedes (; Ustedes

? Suivant Kerbrat-Orecchioni, nous entendons que la politesse linguistique concerne « #ous les aspects
du discours qui sont régis par des régles, et dont la fonction est de préserver le caractere harmonieux de la relation
interpersonnelle » (1996, 50).

* D’usage au Moyen-Age, le 179 de politesse a alterné avec le Lei entre 1938 et 1942, avec la réforme
linguistique voulue par le régime fasciste pour enfin retomber en désuétude avec la fin du régime
(Matard, 1988, 976 ; voir aussi Rouvillois, 2016). De nos jours, il est encore employé dans certaines
régions de I'Italie du sud.

> (Vous étes trés gentille, Madame. / Son excellence révérendissime a été trés claire). Le TA Ella
est limité aux emplois trés formels et notamment aux membres du haut clergé. La majuscule
s'impose généralement. Comme en frangais, on remarquera I'accord de l'adjectif (‘chiaro’) au
féminin. Voir Serianni (1988) et Brunet (1987).

¢ 1’espagnol dispose d’un autre pronom de révérence, Usia, syncope de usiria, 3 savoir Vuestra
serioria. Employé au Moyen Age, il est pratiquement désuet de nos jours étant réservé aux colonels
de Parmée de terre et de Dair, aux capitaines de bateaux et, seulement a I’écrit, aux juges. Il existe
¢également vuecencia (de « excelencia »), terme réservé aux généraux.

" (Pourtiez-vous me conseiller un bon restaurant ?)
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podrian decirnos dénde estd la estacion?)® (esp.). 1l est a souligner que dans
certaines parties de I’Andalousie et aux Canaries (de méme que dans
certains pays hispanophones d’Amérique), cette forme allocutive remplace
aussi le pronom wosotros (pluriel de #i) : ustedes est utilisé, sans distinction,
pour s’adresser soit a des interlocuteurs que 'on vouvoie soit a ceux qu’on
tutoie (3 Y ustedes cémo andan?)’.

Pour résumer, nous pouvons schématiser les TA des trois langues
romanes comme cect :

Francais :

Tu

Vous (pluriel de )

ous (politesse au singulier)

ous (politesse au pluriel)

Italien :

T

1707 (pluriel de #)

Lei (politesse au singulier)

Ella (politesse au singulier : emploi circonscrit)
Loro (politesse au pluriel : formel et peu usité)
1707 (politesse au pluriel : habituel)

07 (politesse au singulier : emploi régional)
Espagnol :

T

osotros (pluriel de #i)

Usted (politesse au singulier)

Usia (politesse au singulier : presque désuet)

¥ (Pourtiez-vous nous dire ou se trouve la gare ?)
? (Comment allez-vous ?)
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Ustedes (politesse au pluriel)
Ustedes (pluriel de #i : emploi régional)

2.2 Valeur sociolinguistique

Les pronoms de politesse — vous (ft.), Lei / (Ella), V0 (it.), Usted et
Ustedes (esp.) — expriment, nous I'avons vu, une révérence produisant un
effet de mise a distance. Les locuteurs des langues concernées par cette
analyse sont, normativement parlant, censés employer les pronoms de
politesse dans les contextes ou un certain formalisme est de rigueur
(cérémonies, réunions officielles, entretiens de travail, entretiens télévisés,
etc.). Si lors d’une premicre prise de contact, le francais préférera le vous,
cela n’est pas toujours le cas en italien et notamment en espagnol,'’ comme
nous allons le montrer ici.

Lorsqu’on passe de la langue au discours, le degré de connaissance
(mineure ou majeure intimité) ou de non-connaissance de I'allocutaire
n’est pas un critere décisif dictant un certain comportement
langagier (Perret, 1970, 113). L’étiquette et les bonnes manicres imposent
au locuteur des choix dans I'acte du discours. En France, en Italie et en
Espagne, un certain savoir-vivre dicterait, par exemple, le vouvoiement a
tout locuteur s’adressant a un représentant de I’Eglise (catholique
notamment), au chef de I'Etat (et aux autorités) et aux personnes agées.
De nos jours, si le vouvoiement des membres de I’Eglise est encore de
rigueur en France, beaucoup de prétres non seulement tutoient leurs
paroissiens, mais ils se laissent tutoyer et nommer par leur prénom par les
plus proches, avec lesquels il s’est instauré un certain degré de confiance
mutuelle. Le tutoiement permet d’instaurer le rapprochement. Il en va de
méme en Italie et en Espagne ou le tutoiement s’impose depuis les années
60."" Dans certains milieux, tels que le policier, le tutoiement est un clair

" Drapres la Real Academia Espasiola (2010, 322), on percoit depuis la moitié du XX siecle une
augmentation importante de 'emploi des pronoms et des formes de familiarité. Cette tendance est
allée croissant au cours des derniéres trente ou quarante années. Le # constitue un signe de
proximité et d’égalité, dans tous les domaines y compris en politique et a 'audiovisuel. Méme si
I'emploi du pronom Usted continue d’etre, a priori, ‘normatif’ lorsqu’on s’adresse a un adulte que
I'on ne connait pas, on observe des variations notables au niveau régional, en fonction de I’age des
interlocuteurs et de la situation d’énonciation.

" Brunet (2004) rappelle que Fochi (1964) dénongcait déja dans les années 60 une inflation du
tutoiement en Italie, tutoiement qui avait été jusqu’alors I'apanage des jeunes. Il est devenu de plus
en plus habituel chez les adultes dans les années 70. Suivant Cohen (1987, 16), c’est également sous
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signe de supériorité hiérarchique et ce dans les trois idiomes. Cela dit, dans
ce milieu, I'asymétrie sociale ou situationnelle est plus fortement marquée
en France qu’en Espagne ou en Italie. Selon Jean (2002, 84), le
« tutozement raciste » en France est habituel quoique « parfaitement inapproprié »
(1bid.). Ce tutoiement en particulier « #'est pas celui de l'amitié » (Jean, 2002,
80) ; le cas de figure inverse est, au contraire, considéré comme un délit
d’atteinte a autorité.

2.3 Valeur pragmatique

Les regles de politesse ou de savoir-vivre sont, elles-aussi, assujetties
a des variations. Coffen remarque que « Chaque individu, chaque situation et
chaque culture excigent un degré de politesse particulier, que le locutenr est tenn de savoir
équilibrer dans ses propos, grice a sa compétence conversationnelle » (2002, 27). La
situation'? d’énonciation est donc responsable de certains écarts des régles
linguistiques et socio-culturelles concernant 'emploi des TA. Comme le
souligne Perret, « Distance et familiarité sociale constituent denx poles entre lesquels
il y a gradation » (1970, 114). Lorsqu’on entre dans une dimension relevant
de la connaissance et d’une certaine intimité et lorsque la dimension sociale
et hiérarchique n’est pas contraignante, le passage au tutoiement releve
d’une certaine normalité et ce dans les trois langues romanes. En général et
tous pays confondus, le 7 reste P'apanage des adultes s’adressant a des
enfants. ’emploi du tutoiement entre parents et enfants, enfants et parents,
adultes et enfants est ‘normatif’ (ou du moins habituel) chez la plupart des
tamilles francaises, italiennes et espagnoles. Entre collégues, collaborateurs
d’une méme entreprise, amis, membres d’'une méme famille, au sein d’un
couple, on aura tendance a se dire #, a employer le prénom, le diminutif,
voire un surnom, si la relation atteint une certaine intimité et ce dans les
trois langues romanes®. Ta recherche d’une majeure familiarité (et donc de
confiance) a facilité Papparition d’un 7 a 'audiovisuel et surtout dans la
publicité ou il est entré en force en Italie et en Espagne. En France, la
publicité, qui boudait le tutoiement, parait commencer a y prendre un

I'impulsion des jeunes que ce phénomene devient viral, dans les années 80, en Espagne ou # était
déja sur le point de supplanter le usted (apud Brunet, 2004).

"> Comme le souligne Benveniste, « Dans la plupart des cas, la situation est une condition unique, a la
connaissance de laguelle rien ne peut suppléer » (1974, 227).

" En frangais, le vouvoiement peut impliquer Pemploi du titre de civilité (Monsienr/ Madane,
Monsienr/ Madame Untel), Pemploi du nom de famille (Dubuis) ou du prénom (Frangoise). Nous
renvoyons a Guigo (1991) qui illustre bien ce clivage au sein d’une entreprise frangaise.
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certain gout : nous pensons, entre autres, aux marques Fanta (Laisse-toi aller.
Et la, tu es an top ), Adidas (Impose tes regles |5 Seme le désordre ) Axe (Plus t'en
mets, plus ten as ) ; Hello Bank (Tu arrives a suivre ?) ; Coca-Cola (Savoure
Uinstant ), Ninted (Tu ne 'utilises plus, alors vends-le ) ; cet emploi, tout a fait
nouveau, s’explique du fait que le message est notamment destiné a un
public jeune : le but est celui de créer un effet de proximité avec ce type de
client ciblé.

Et pourtant proximité et familiarité ne se traduisent pas toujours et
d’une maniére systématique par le tutolement, notamment en France ou il
n’est pas étonnant de constater que certains locuteurs se connaissant de
longue date et se croisant au quotidien continuent de se vouvoyer :
pensons, sans aller plus loin, au boulanger du coin ou au voisin de palier.
De nos jours, dans les JT, les présentateurs et présentatrices vouvoient,
par systeme, leurs collégues et correspondants a ’étranger, bien qu’ils les
interpellent, en général, par leur prénom. Ce comportement langagier,
propre aux locuteurs francais, met clairement en cause le principe
(généralement admis) selon lequel la connaissance (et donc un relatif degré
d’intimité) donnerait lieu a un certain ‘relachement’ linguistique entrainant
le tutoiement. Cela dit, le fait que la présentatrice appelle son collégue par
son prénom montre bien qu’il existe une certaine ‘familiarité’ entre les
deux : on garde ses distances tout en étant amicaux.

Le cas de figure opposé se produit lorsque, dans des situations
impliquant une certaine formalité et bravant toute ‘normativité’, certains
locuteurs et allocutaires se tutoient : c’est de plus en plus le cas en Italie et
en Espagne (moins en France, quoique la tendance commence lentement
a s’inverser, notamment lorsque les allocutaires sont des adolescents)
depuis une vingtaine d’années, dans les émissions télévisées et
radiophoniques qui s’adressent a tout public, mais aussi a des personnalités
du monde du spectacle, a des professionnels issus de divers milieux, voire
a des académiciens. En Italie, défiant les conseils de U Accadenzia italiana del
Galateo™ qui nous invitent A dare del 1 ei (vouvoyer) 4 une personne qu’on
ne connait pas ou dont on vient de faire connaissance, le tutoiement gagne
du terrain. Mais c’est notamment en Espagne que la tendance a 'emploti

' On pourrait traduire « Galateo » par étiquette, bienséance ou savoir vivre. Consultation en ligne.
Disponible a Tadresse : https://www.accademiaitalianagalateo.it (derniére consultation :
15/03/2020).
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du tutoiement presque ‘indiscriminé’ est de plus en plus fréquent a 'audio-
visuel. Attendu que le milieu ou se déroule la conversation joue un role
non négligeable dans le choix langagier des locuteurs, le degré de
connaissance ou de non-connaissance de l'allocutaire n’est pas, ici, un
critere décisif quant au choix langagier : en effet, lors d’une premicre prise
de contact (et sauf exception), la tendance (généralisée) consiste a tutoyer
son allocutaire, notamment st entre locuteur et allocutaire il n’existe pas
une différence d’age trés marquée®. Cela dit, les critéres d’intimité, de
distance et de familiarité sociale restent assez flous et les régles de politesse
peuvent étre enfreintes a tout moment en fonction de la situation et des
états intentionnels du locuteur. En guise d’exemple, dans le milieu
universitaire (tout comme au college et au lycée), en Espagne, il est devenu
assez habituel que les étudiants tutoient leurs enseignants. En Italie, en
revanche, les lycéens et les étudiants universitaires vouvoient leurs
enseignants ; le vouvolement est mutuel notamment a Puniversité. Il en va
de méme dans les lycées et universités francais ou toute ‘familiarité sociale’
est considérée impolie'’, et ce méme si le tutoiement unidirectionnel
(enseignant-étudiant) est devenu assez fréquent surtout au lycée : selon
Jean (2002, 89-102), le ## « pédagogique » est de plus en plus employé en
France par les enseignants s’adressant a leurs éleves ou étudiants; la
réciprocité, en revanche, est moins pratiquée, car « Le vous #'exprime pas
seulement la conrtoisie ou le respect. 1/ maintient une distance » (Jean, ibid, 98).

Coften (2002, 223) signale que les aires du tutoiement et du
vouvoiement, au sein de chaque idiome, sont délicates a délimiter et ne se
recouvrent pas; c’est pourquoi, dit-il, on ne peut systématiquement
traduire un #7 espagnol par un ## frangais. Nous pouvons affirmer la méme
chose concernant litalien, dont l'aire de tutolement ne recouvre
qu’épisodiquement celle du tutoiement francais. En revanche, les aires du
tutoiement de 'espagnol et de l'italien, sans se recouvrir tout a fait, tendent
a se rapprocher'” avec cependant toutes les réserves de rigueur.

" Quoi qu’il en soit, cette tendance au tutoiement en Espagne, tous milieux confondus, n’est pas
nouvelle, comme nous I'avons déja signalé.

' D’ou la difficulté pour les étudiants espagnols de FLE de saisir que 'emploi du pronom d’adresse
tn en francais prédique d’une manicre sous-entendue une relation sociale incompatible (pour
I'instant...) avec le milieu académique.

" Pour plus de précisions en ce sens, nous renvoyons a Brunet (1979).
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3. Transparence et opacité des TA

Les formes pronominales d’adresse disposent tantot d’une absolue
transparence en termes d’identification, tantét d’une réelle opacité
interprétative. Ce faisant, elles offrent des faits de langue saillants non
réductibles ni au systeme pronominal des trois langues analysées ni a leur
notion d’adresse. Cette multitude d’éléments affecte non seulement
I'analyse contrastive inter-romane intrinseque, mais aussi la dimension
phénoménologique des relations interpersonnelles. Le degré de
transparence ou d’opacité interprétative en termes d’identification des
différentes formes d’adresse varie d’une langue romane aux autres. Aussi,
des énoncés inscrits dans la modalité interrogative tels que Tu parles
frangais 2, Parli italiano?, ;Hablas espainiol? présentent-ils une transparence
identifiable totale. Au contraire, Tu parles !, expression figée en francais —
ou phrase-tiroir, selon Bajri¢ (2006) — présente une grande opacité.
Opacité également présente en italien : dans Tu, parli! (et méme Parli tul),
le verbe parlare peut avoir a la fois un sens littéral, Sez #u che stai parlando
(C’est toi qui es en train de parler) et une valeur idiomatique : Proprio tu (che
hai sempre detto e fatto il contrario) dici gqueste cose! [Et c’est tol (qui as toujours
dit et fait le contraire) qui dis ¢a !]. Cette opacité est absente en espagnol
ou jHablas! ne donne lieu a aucun figement. I.’ambiguité sémantique de Tx
parles | et Tu, parlil, en francais et en italien, est relativement grande : le
contexte de ’énonciation et le ton du locuteur en déterminent le(s) sens.
Aussi, en francais, peut-il véhiculer soit un sens ironique et méprisant soit
un sens admiratif ; il peut exprimer aussi le doute et I'incrédulité, le dépit
et le refus a la fois que I'évidence et la confirmation : dans ce dernier cas
de figure, il correspond a une formule d’intensité affirmative. En italien,
T, parli! (ou Parli tu ) véhicule plutot I'incrédulité et le refus et s’adresse
nécessairement a une personne que 'on tutoie. En revanche, en frangais,
le rétérent de Tu parles ! peut étre indistinctement une personne que 'on
tutoie ou que 'on vouvoie. Cette expression figée'® comporte un noyau

"% Si le figement refuse le blocage de la combinatoire syntaxique et se caractérise par une opacité
sémantique, nous serions en droit de nous demander si T parles ! ne serait pas plutoét un semi-
figement, car expression [ous parlez !est également attestée. Sommes-nous en droit de patler de
« fixité idiomatique » (Mejri, 2005) pour ce cas de figure ? Est-ce que 'expression Tu parles ! répond
au critere définitoire et discriminant de « non-compositionnalité » utilisé par Gross (1996, 2012) et
Anscombre (2011) ? Autant de questions qui hantent différentes théories linguistiques. Voir aussi
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prédicatif composé du pronom ## et du verbe parler conjugué au présent
de I'indicatif : toute modification de 'un de ces parametres (temps : *Tu
parlais/*Tu parlerais/ *Tu parleras ; personne : *I/ parle !/ *Elle parle !/ *Nous
parlons ) comporterait la perte du sens qu’elle est censée véhiculer. En
guise d’illustration de Popacité de cette expression, voici des exemples qui
nous permettront d’en illustrer les particularités sémantico-pragmatiques :

En famille :

(1) Lo : Jean-Paul m’a dit qu’il allait tappeler.
Lio: Tu parles !

Lors d’un débat politique fictif :

(2) L1 : Nous défendons la liberté de presse, nous.
Lz 2 Vous défendez; la liberté de presse, vous ¢ Tu parles !

En famille :

(3) « “Benjanzin mourra dans son lit a l'dge de quatre-vingt-treize ans !”
Tu parles d'une consolation. .. » (Pennac, 1989, 264).

Le sens qui se dégage des trois exemples est a la fois dubitatif et
ironique. Dans (2), on pourrait méme parler de mépris. Dans (1) et (2), des
alternatives telles que Fowtaises ! Penses-tu ! | Pas du tout! | Mais non!...
pourraient remplacer assez convenablement Tu parles !/ Pour expliciter celui
de 'exemple (3) (emphatique), nous pourtrions recourir a C'est une maigre
consolation.

Voyons maintenant des exemples ou lexpression francaise
correspond a une formule d’intensité affirmative :

(4) Lz = Tu vas aller au concert de Kendji Girac ¢
Ly 2 Tu parles si j’y vais ! (Je ne raterais ¢a pour rien au monde.)

Les mots-phrases de nature verbale se rapportent surtout (quoique
non seulement)'” aux catégories de 'impératif et du vocatif. Les valeurs de
vous (implicite) dans un énoncé tel que Alleg mr’attendre debhors ! (modalité
impérative ‘simple’ du verbe a/ler) ne correspondent pas a celles que 'on
retrouve dans I’énoncé Allez, fais-moi la bise !, ou la forme verbale A/ez est

Bajri¢ (2013). La question se pose également pour litalien ou T, par/i! devient automatiquement
Lez, parla! lorsqu’on s’adresse a quelqu’un que 'on vouvoie.
" Tel est, entre autres, le cas de Tw paries !
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voulue, percue (et comprise) comme un « 7ot invariable, antonome » (I'1.Fi7)
ou un « zot-phrase accidentel » (Grevisse, 1986, 1589) inséré dans le discours
pour exprimer, d’'une manicre vive un appel (encouragement) a un
allocutaire (que 'on tutoie) a lui faire la bise. Mais A//ez n’est pas seulement
une formule d’encouragement; il peut également avoir une valeur
exhortative,

(5) Allez, conrage ! | Allez, la France ! | Allez, les Bleus !
exprimer 'impatience,

(6) Allez, viens, partons vite ! | Allez, ony va ! | Allez, pressons-nous !
voire une menace,

(7) Allez, on se retronvera !

Dans ce dernier cas de figure, Alkez ! n’engage pas toujours de
réponse (ou de réaction) de la part de l'allocutaire ; selon Gotfman, A/ez !/
produit « des effets de commmunication mais pas de dialogne » tout en conservant
« une portée interactive par son caractére résomptif et conclusif » (1987, 85, 91, 98).
En voila d’autres exemples illustratifs :

(8) Allez, an revoir ! | Alle, a demain ! | Allez, je m'en vais !

Cect dit, n’en déplaise 2 Goffman, A/ez ! est susceptible d’entrainer
le dialogue. Voyons-en deux exemples :

(9) Préte-moi la voiture, papa, allez, préte-la-moi, s'il te plait !

En employant cette interjection discursive, le locuteur formule une
requéte et attend de la part de son allocutaire (dans le cas présent, son
pere) quil la lui accorde. L’allocutaire peut, certes, Iignorer et, par
conséquent, se nier a engager toute conversation. Cette indifférence reste,
cependant, fort improbable. Un pere est censé répondre a son fils, que ce
soit par des mots (non, oui, peut-étre, ...) ou par un geste (un hochement de
la téte, par exemple). L’échange conversationnel peut, dailleurs,
poursuivre dans un sens (réponse négative) ou dans lautre (réponse
affirmative).

(10) Allez, dis-le-moi | Allez, je t'en prie !

Tout comme dans I’énoncé (9), dans (10), le locuteur s’adresse a un
allocutaire (qu’il tutoie) dans le but de lui demander quelque chose, ou
pour mieux dire, de lui demander de lui dire quelque chose. Sous un faux

81



Transparence et opacité de formes pronominales d'adresse. .. Daniela VENTURA, Samir BAJRIC

air de formule d’encouragement, l'interjection masque (implique ?) une
véritable demande. Il s’ensuit que le locuteur attende (prétende ?) une
réplique ou, du moins, une réaction de la part du récepteur. Comme dans
(1), Pallocutaire peut ne pas se préter au jeu ou, au contraire, faire ce qu'on
lut demande. Le cas échéant (voir aussi 1), la fonction d’A/ez ! serait non
seulement expressive, mais conative. Sans trop insister sur un A/ / multi-
tache, a savoir plurifonctionnel. Exemple :

(11) Allez, on arréte !

Dans (11), le « phrasillon »* A/ez (Tesniére ([1936], 1959, 1982) traduit
et véhicule une expressivité qui emprunte a plusieurs états intentionnels :
léger agacement, avertissement, appréhension, demande-suggestion, remise
en question. Cela n’a rien d’étonnant, lorsqu'on sait quen matiere
d’interjections 'expressivité 'emporte (souvent) sur I'expression. Dans tous
les exemples que nous venons de fournir, en utilisant ce ‘phrasillon’, le
locuteur s’adresse indistinctement a une personne quil tutoie ou qu’il
vouvole. Son opacité est, donc, évidente. Le Alez/ du francais n’a de
correspondant ni en espagnol ni en italien : dans 'ordre, pAndad ! (ou ;1 ayan!)
et Andate!, dont le sens est littéral, sont totalement transparents.

L’italien offre, comme le fait le francais, des faits de langue saillants non
réductibles ni au systéme pronominal du francais ni a sa notion d’adresse.
Pensons a la forme particuliecrement opaque I ez Aussi le pronom I ez dans
I’énoncé Lei ¢ molto gentile! peut-il correspondre en francais a la fois a [ous étes
tres gentil I, Vous étes tres gentille !, Ellle est tres gentille !

Nous retrouvons cette opacité interprétative dans certains mots-
phrases tels que Ddgli! forme composée de I'impératif du verbe dare
(donner) a la deuxi¢me personne du singulier et g/ (a lui), dagli interjectif
est invariable. Doté d’une fonction manifestement conative, Dagli! est
employé en discours direct en se centrant sur 'interlocuteur selon le mode
impératif. Il sert a inciter quelqu’un (un ou plusieurs, individus) a arréter
(ou attraper) quelquun d’autre : Ddghi al ladro! (Au volenr! [V as-y,
attrape/ arvéte le volenr !/ Allez-y, attrapez/arrétez le volenr l). Au contraire de
Allez I, Dagli! engage (ou demande) toujours une réaction de la part de
'allocutaire (ou des allocutaires).

* Pour Tesnicére, Iinterjection constitue une phrase condensée qu’il nomme « phrasillon ».
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Privé de liens syntactiques avec les autres parties du discours, I dagl!
correspond a un acte linguistique en entier ; le locuteur s’en sert pour
manifester sa géne lorsque son/ses intetlocuteur/s ou un tiers — dont il
serait question dans la conversation — dit ou fait inlassablement les mémes
choses (réitération). D’autres formes verbales — telles que, entre autres,
guardare (regarder), andare (aller), dare (donner), girare (tourner) et rigirare
(tourner a nouveau) — se sont désémantisées. Il s’agit, a 'origine, de la forme
impérative desdits verbes a la deuxiéme personne du singulier. Dans ces cas
de figure, la forme impérative s’est cristallisée. En voila quelques exemples :

(1a) Guarda, gnarda chi si vede. (Regarde-moi ¢a | / Tiens, qui vois-je !)

(22) (Ma) Tu gnarda’ in che situazione mi sono cacciatal (Regardez-moi
ca : dans quel pétrin je me suis mise !)

(32) Dai* ¢ dai, si finisce ool farlo! (A force d’insister, on finit par réussir !)

(4a) Gira e rigira, siamo ancora al punto di partenza! (Quoi que 'on fasse,
on en est encore a la case départ !)

(5a) Andiamo, signora, si faccia coraggio! (Allons allons, Madame, courage !)

(6a) Ma va’ (la)! Non dire sciocchezze” (Sans blague | Arréte de dire
n’importe quoi.)

Dans les énoncés (1a)-(4a), le locuteur peut s’adresser a un ou a
plusieurs destinataires. Difficile, sans co(n)texte, ze. la situation
d’énonciation (Kerbrat-Orecchioni, 2002), de le tirer au clair. Dans (2a), le
pronom 7 ne correspond pas forcément a un allocutaire que I'on tutoie :
comme dans lexpression figée francaise Tu parles !, la locutrice peut
s’adresser tantot a quelqu’un qu’elle vouvoie tantot a un auditoire plus large.
Elle peut a) s’adresser a un tiers (qu’elle interpelle en le tutoyant, b) s’auto-
adresser le message dans un monologue exprimé a haute voix. En d’autres
termes, (Ma) Tu guarda! ne postule pas forcément d’allocutaire(s) en dehors
du “moi écouteur”.” Dans (4a), en revanche, linterjection suppose et

' Guarda tu! et Guarda un po’l constituent autant de variantes de ce mot-phrase.

** Dai, employé seul (ou précédé de la préposition su), a valeur exhortative ou d’encouragement,
est généralement adressé a une personne que 'on tutoie.

* Dans le langage ordinaire, et selon le contexte, Ma va’l et Ma dai! peuvent étre interchangeables.
** Suivant Benveniste, « Le “monologne” procéde bien de I'énonciation. 11 doit étre posé, malgré Iapparence, comme une
variété du dialogne, structure fondamentale. e “monologne” est un dialogue intériorisé, formulé en “langage intérienr”,
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implique la présence d’un ou de plusieurs allocutaires quoique indéfinis. Ce
manque de transparence allocutive ne peut pas étre généralisé ; le cotexte et
le contexte peuvent fournir la clé de lecture et, du coup, une meilleure
transparence. Dans Dénoncé (5a), linterjection perd son opacité,
allocutaire (Szgnora) y étant clairement explicité ; on constatera, au passage,
que, compte tenu du contexte, il y a correspondance morphologique pleine
entre le mot-phrase Andiamo et celui du trancais Allons, ce qui est loin d’étre
fréquent. Dans (6a), la tournure interjective issue du verbe andare (forme
impérative de la deuxiéme personne du singulier), généralement employée
dans un contexte amical, implique @ prwr le tutoiement et semble, donc,
avoir un emploi circonscrit. Son manque de transparence sémantique reste
cependant importante : Ma va’ (la)! peut indiquer incrédulité (L, — Andro a
lavorare in Argentina. 1., — Ma va’)),” sarcasme ou ironie (Ii— L uomo é stato
sulla luna. 1o — Ma va’l Bella scopertal)” scepticisme (Ly — Abbiamo vinto un
mitlione di euro alla lotteria. 1o — Ma va’ la}),”" colére, géne, exaspération (I, — F’
colpa tual 1o — Ma va’l Non ¢ vero)) >

En ce qui concerne 'espagnol, en termes d’identification des formes
d’adresse, il peut présenter, de méme que le francais et litalien, une
certaine opacité. Parmi les verbes de mouvement a 'origine des mots-
phrases,” nous trouvons i (allet), andar (marcher), venir (venir).” Nous
prendrons ici comme exemple vaya.’’

A la fois premiére et troisiéme personne du singulier du présent du
subjonctif du verbe 7 (aller), »aya présente une totale transparence
interprétative lorsqu’il est employé au sens propre : Cruando vaya (usted) a mi casa,

entre un moi locuteur et un moi écontenr. Parfois le moi locutenr est seul a parler ; le moi écontenr reste néanmoins présent ;
sa présence est nécessaire et suffisante pour rendre signifiante ['énonciation du moi locutenr » (1974, 85-80).

» Ly — [irai travailler en Argentine. 1o — Ab bon ?

X La— L’homme a été sur la lune. 1o — Tiens donc ! Tu m’en diras tant !

" Li— Nous avons gagné un million d’enros an loto. 1o — Mon @il ! | Sans blagne ! En espagnol, on poutrait
retrouver un possible rapprochement sémantique dans ;.Anda ya!.

* La— Clest ta faute. 1, — Mais non ! Ce n’est pas vra.

* Dans la Nueva gramitica de la Real Academia de la lengna espaiola (2010), on distingue entre les
interjections « propias o primarias » (primaires) — jebl, jabhl, jbabl, iful, jal, ja!, je!, etc. — et les
interjections « impropias » (secondaires) issues de formes verbales, d’adjectifs ou d’adverbes — joye/,
jmiral, [fijatel, jtotall, jbuenol, jDios miol,jvival, jvengal, jpayal, janda l, jealla !, jarribal, jdiablo!, jsocorrol, jbravo!,
jadelantel, etc. Voir aussi Teso Martin (1990) et Lépez Bobo (2002).

% Cf. Sierra Soriano (2006).

M iAndal (Allez | / Allez-y ! / Vas-y |, ...) et /Toma! (Ah, bonl, ...) montrent la méme opacité.
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le haré probar un gran vino de mi bodega. La transparence interprétative du verbe
rend aisée la traduction dans les trois langues romanes. En revanche, en tant
quiinterjection familiere, jzaya! devient trés opaque. Elle peut étre employée
pour s’adresser indistinctement a quelqu’un que l'on tutoie ou que lon
vouvoie. Les nuances de sens sont variées et dépendent du ton et de la deixis.
Ainsi jraya! (interjection a valeur éminemment expressive) peut-il exprimer du
désagrément, du mécontentement, de la déception et de I'indignation :

(1c) [V aya, llegas otra vez tarde! (Dis donc, tu es encore en retard !)

No podemos ir al teatro esta noche: han suspendido la sesion, jvaya! (Nous
ne pourrons pas aller au théatre ce soir: la séance a été
suspendue. Bigre/Fichtre !)

Otra vez se cortd la luz, jvayal (Mince/Zut alors, encore une
coupure de courant !)

;Vaya! peut exprimer également de la satisfaction, de la surprise ou
de la compassion :

(2¢) yHas aprobado todas las asignaturas? ;1 aya! (Tiens | Tu as réussi
toutes tes matieres ?)

o Asi que tuvo usted un accidente ¢ ;V aya! Lo siento. (Vous avez eu
un accident, dites-vous. Ca alors ! Je suis désolée.)

;Vaya, no me diga! (Ah, bon, je vois ¢a !)

;Vaya bistoria me cuenta wusted! (Quelle drole d’histoire vous me
racontez-la !)

Lorsqu’il précede un substantif, dans une construction exclamative,
il donne un sens superlatif aux qualités ou aux défauts de la personne ou
de la chose nommée :

(3¢) ;Vaya moto! (Ouah, la moto ! / Quelle super moto ! vs. Quelle
dréle de moto !)

;Vaya ocurrencia! (En voila des idées !)

1l est a souligner qu’en espagnol, comme en italien, le pronom personnel reste pour la plupart, et
sauf exception, implicite. Dans les locutions verbales ;Mira ti! (esp.) et Ma tu guarda! ou Guarda tn!
(it.), le pronom (explicite) a une fonction essentiellement emphatique.
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;Vaya cara tienes! (I’en fais une téte !)

;Vaya consolacion! (Tu parles d’une consolation !)

Concluons ce bref apercu du mot-phrase ;1/ayal, en soulignant sa
polyfonctionnalité dans la langue espagnole.

Parmi les verbes espagnols dont sont issus les mots-phrases et les
locutions-phrases, nous retiendrons, en outre, le verbe #omar (prendre). De
méme que ;Vayal, [Tomal — qui emprunte la forme impérative du verbe,
deuxieme personne du singulier —, en tant que mot-phrase, est une forme
non fléchie et non marquée. Employé indifféremment pour interpeller
quelquun que l'on tutote ou que 'on vouvote [Toma! (avec sa variante
emphatique ;Toma yal) n’a pas atteint le méme degré de lexicalisation que
;Vaya! Cela dit, il est tres présent a Poral dans le langage familier. ;jToma!
marque un sentiment vif de surprise agréable pour quelque chose qui vient
de se produire,

(5¢) jTomal, vaya golage. (Oh, la vache, quel but magnifique !)
Aprobé inglés. jToma ya! (J’ai réussi 'examen d’anglais. La joie !)

exprime I’étonnement ou lindignation face a un fait désagréable ou
inattendu,

(6¢) [Toma ya! Eso si que no me lo esperaba yo. (Mince / Merde alors | /
Oh, la vache ! Je ne m’y attendais pas.)

incrédulité, perplexité

(7¢) jToma ya! No cuentes bobadas. (N'importe quoi ! Arréte de dire
des bétises.)
Les deux mots-phrases que nous venons d’illustrer ne trouvent
aucun correspondant morphologique en francais et en italien.

4. Conclusion

Il est incontestable que les propriétés humaines les plus communes
dissimulent des réalités grandement pourvues de complexités. De ’analyse
des mots-phrases cités et analysés ci-dessus, il ressort que, en termes

p y 5 que,
d’identification des différentes formes d’adresse. chaque langue romane
> q g
présente un degré de transparence ou d’opacité interprétative variable.
Méme si des correspondances morphologiques entre les trois idiomes
Allons |, Andiamol, [V amos!; (Ma) 1Val, ;Andal) sont a signaler, les mots et
/ / g 5
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les locutions-phrases de chacun ont des valeurs sémantico-pragmatiques
distinctives. Par ailleurs et sauf exception, les verbes qui ont donné lieu a
des formes figées ou semi-figées dans une langue, en général, ne 'ont pas
fait dans les autres et vice versa : tel est le cas, entre autres, de parler en
trancais, de donner en italien et de fomar en espagnol.

En ce qui concerne la nature de ces interjections « secondaires » ou
discursives, la modalité impérative est prédominante dans les trois langues
ou la fonction expressive 'emporte sur la conative. Lorsqu’elles se
centrent sur le locuteur, elles représentent une marque de subjectivité.
Nous partageons l'avis de Tesnicre lorsqu’il avance que « certaines
interjections arrivent méme a exprimer des états d’ame et d'esprit si complexces, gu’elles
en disent a elles senles plus qu’une phrase entiere, et qu’il faut de longues périphrases
pour en analyser et en définir les contenus sémantigues » (1982, 94). 1’élément
émotif y prend une place primordiale. Le langage émotionnel, suivant
Kerbrat-Orecchioni, peut investir une grande diversité de moyens
linguistiques, puisque « Zout mot, toute construction peumvent venir en contexte se
charger d’une connotation affective » (2000, 57). Toute langue confondue, leur
ambiguité ainsi que leur degré d’expressivité sont grands. Le taux
d’information de certains énoncés que nous avons analysés est minimal,
leur caractere polyfonctionnel évident, tout comme leurs diverses valeurs
sémantico-pragmatiques. Valeurs dont certains mots-phrases ou locutions
sont clairement plus chargés pragmatiquement parlant que d’autres :
pensons, par exemple, a ;I7aya! Leur contenu référentiel (et, partant, leur
lecture) est a la fois libre et contraint: il est tantot prédéterminé
(intrinseque), tantot déterminé par les éléments prosodiques et mimo-
gestuels, tantdt par le cotexte et la situation de communication (le
contexte)”, tantot par le projet argumentatif de ’énonciateur, autant de
‘contraintes’ qui ne s’excluent pas mutuellement. Dans certains cas de
figure, sans explicitation (cotextuelle et/ou contextuelle), que nous avons
parfois mise entre parentheses, la saisie de la valeur véhiculée et du degré
d’intensité de la prédication de la part de lallocutaire peut varier
considérablement. I’opacité interprétative des TA et des mots-phrases
étant, en général, saillante, 'opération de décodage de la part du récepteur
de messages reste assez aléatoire et peut varier d’un sujet a l'autre. S’il est
vral que « Parler, c'est anticiper le caleul interprétatif de interlocutenr » (Flahault,

 Les actes de langage fonctionnent en contexte et non isolément (Kerbrat-Orecchioni, 1996, 53).
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1979, 77), 1l est indiscutable que « /. locuteur propose, Pinterlocuteur
dispose [...] (les valeurs pragmatiques sont des constructions interactives) »
(Kerbrat-Orecchioni, 1996, 150. Le gras est de 'auteur).
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