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INTRODUCCION

Si bien es cierto que los estudios sobre extenders se han vuelto cada vez mds
populares y numerosos, también lo es el hecho de que su observacién histérica
se haya dejado un tanto de lado. A dia de hoy, exceptuando unos cuantos autores
que se han interesado por la aplicacién de estos elementos lingiisticos desde un
punto de vista menos contempordneo, la mayoria de los trabajos que se proponen
estdn orientados hacia el &mbito oral y actual, ademds de que se suelen atribuir
a registros coloquiales. Sin embargo, esto no debe acusarse a un bajo uso de los
extenders en contextos historicos, sino que lamentablemente, el acceso a un ma-
terial de ese tipo se antoja mds complicado y dado el cardcter coloquial de estos
elementos se podria pensar incluso que su aparicién es muy reducida si no nula.

Con acertado criterio, a mi entender, Carroll (2007) eché mano de la co-
rrespondencia para poder obtener resultados sobre estos elementos en un género
donde, en la mayoria de las ocasiones, entran en juego tanto los vinculos afec-
tivos como la confianza con el interlocutor. De esta manera, podria equipararse
en términos generales a otros trabajos, como decia, de tipo oral y coloquial.

No obstante, en la presente monografia pretendo dar un paso mds y aden-
trarme en el mundo de los extenders en su vertiente mds histérica. Estd demos-
trado que un nimero significativo de enumeraciones terminan, tanto en inglés
moderno (desde el siglo XVI) como en inglés actual, con construcciones como
or such like o and so on. El objetivo principal de este trabajo es analizar el inven-
tario, uso y funcién de estas construcciones en inglés cientifico, abordando asi
un registro donde no se esperaria encontrarlas en abundancia dada su vaguedad.

Una primera parte consistird en revisar todos aquellos trabajos sobre estos
elementos lingiiisticos para intentar dar una definicién que tenga en cuenta sus
diferentes usos y funciones. Se pretende asi hacer una primera aproximacion a
una cuestién hasta ahora poco o nada tratada en los estudios de historia de la
lengua inglesa. El principal objetivo radica en analizar cémo ciertas estructuras
tipicas de registros poco formales de la lengua denominadas de diferentes modos
en la literatura y que he dado en etiquetar como “elementos de prolongacién®
o “prolongadores” (como se explicard mds adelante en el capitulo 1) cumplen

(13]
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unas determinadas funciones en los textos cientificos en inglés desde bien tem-
prano en su historia y de forma muy especial en Inglés Moderno.

Los elementos de prolongacién son, en pocas palabras, aquellas frases del
tipo or whatever, and so on and so forth, and things, que aparecen normalmente
al final de una lista enumerativa y cuya funcién primordial es alargar esa lista
de algtin modo. Pueden tomar diversas formas de manera que su extensién se-
mdntica aparece representada por distintas estructuras también con diversas
funciones sintdcticas, aunque la funcién pragmadtica parece ser siempre la
misma. Asi pues, podemos encontrar tanto frases muy simples (and stuff, and
others) como estructuras mucho mds largas y complejas (or anything of the kind,
and things of that nature). Debido a su composicién y manera de extender el
significado dentro de la enumeracién pueden clasificarse, como explicaré més
adelante, en dos tipos que identificaré como generales y especificos. A lo largo
de los capitulos que siguen se podrdn percibir con mayor detalle los matices y
particularidades de cada uno de ellos.

El propésito central de esta investigacién consiste en estudiar el uso y funcién
de los elementos de prolongacién en la lengua inglesa usados en textos cientificos
del periodo moderno tardio. Hoy en dia, estos prolongadores se consideran mds
caracteristicos del registro coloquial que del culto. Al menos, esa es la conclusién
a la que se puede llegar viendo las diferencias entre los trabajos relacionados con
el estudio de contextos formales (véase Cucchi, 2007), y los que tratan sobre
aquéllos predominantemente informales (véase Tagliamonte y Denis, 2010). Lo
que finalmente busco con la confeccién de este trabajo es obtener un inventario
de aquellos elementos de prolongacién usados con mds frecuencia en el nivel
escrito del siglo XVIII, en cada una de las disciplinas cuyo estudio se lleva a cabo,
a fin de poder comprobar, en definitiva, que la utilizacién de los mismos no se
limita a contextos orales ni mucho menos. Se trata pues de identificar los ele-
mentos de prolongacién que los autores cientificos utilizaban con mayor o
menor frecuencia en el siglo XVIII, atn a pesar de tratarse de elementos lingiiis-
ticos que, de alguna manera, se caracterizan por su vaguedad y contravienen,
por esto mismo, la esencia de la escritura cientifica que ha de caracterizarse por
su rigurosidad. De esta manera, podré perfilar el comportamiento, uso y evolu-
cién de todas estas formas en el llamado registro cientifico, en especial de cara a
futuros trabajos en el campo. Asi pues, los dos capitulos iniciales de este estudio
abordan, por una parte, una revisién de los conceptos de prolongador y del de-
nominado vague language al que se asocian. Por otra, se proporciona también
una panordmica del registro cientifico en Inglés Moderno Tardio, especialmente,

el del siglo XVIIL.
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Introduccién

Como se verd en el capitulo dedicado a la metodologia, el punto de partida
para dicho estudio es la elaboracién de un inventario inicial con aquellos pro-
longadores que, después de una revisién previa del material, se podrian encon-
trar en ese registro cientifico del siglo XVIII. Seleccioné para el estudio cuarenta
muestras de inglés cientifico del citado siglo tomadas todas ellas del Corusia
Corpus of English Scientific Writing’. Las muestras pertenecen a dos disciplinas
cientificas: la que denominamos Ciencias de la Vida y que, ciertamente, abarca
aspectos mds amplios que la Biologfa actual en sentido estricto pues incluye
textos de Botdnica, Zoologia, etc; e Historia, también en sentido amplio. La
seleccién de estas dos disciplinas obedece, precisamente, a que son consideradas
opuestas en cuanto a contenido (una del dmbito de las Ciencias y otra del de
las Humanidades) de modo que serd mds factible comprobar posibles diferen-
cias en sus usos lingiiisticos.

Aparte de los criterios lingiiisticos que se pueden utilizar para abordar el
uso de los elementos de prolongacién en el discurso cientifico en Inglés Mo-
derno, en este estudio se tendrdn en cuenta otras variables extralingiiisticas ya
que se parte del convencimiento de que la lengua no es independiente de sus
usuarios y, por tanto, existen diversos factores extralingiiisticos que pueden de-
terminar cambios observables tanto desde el punto de vista sincrénico (entre
distintos géneros, por sexos, etc.) como diacrénico (la propia evolucién del
discurso cientifico y el papel de los elementos de prolongacién en éste). Tal es
el caso de las variables que se analizardn como sexo o edad del autor. Todo ello
servird para presentar la especificidad de los textos y los factores determinantes
para que estas construcciones aparezcan y se usen de una u otra manera.

A tal efecto, el presente trabajo se organiza siguiendo la estructura que a
continuacién se propone. El capitulo 1 intentard aclarar conceptos bdsicos
sobre las estructuras a analizar y sus caracteristicas. Asimismo, se proporcionard
una revisién detallada de su nomenclatura y origenes. Se intentard dar respuesta
a cuestiones terminoldgicas y se aclarardn algunos puntos de los citados en esta
introduccién con respecto a los posibles tipos de prolongadores que podemos
identificar en un texto. Se incluird ademds en este primer capitulo una aproxi-
macion a los elementos de prolongacién desde un punto de vista semdntico,

1 El Corunia Corpus of English Scientific Writing es un proyecto en continuo proceso de desarrollo
llevado a cabo en la Universidade da Corufia con la colaboracién de investigadores de otras ins-
tituciones. Dado que para este trabajo se utilizaron versiones beta y no las que finalmente apa-
recen publicadas, es posible que exista alguna diferencia minima en el computo del nimero de
palabras en las muestras y, por tanto, algin dato de los que aqui se aportan pueda ser modificado
en trabajos futuros.

(15]
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formal y funcional, para terminar explorando en la seccién final las estructuras
desde una perspectiva diacrénica.

El capitulo 2 constituird una parte més teérica del trabajo en la que pretendo
acercar al lector a diversos datos de indole histérica con el objetivo de contex-
tualizar la época sobre la que versa este trabajo. Asi pues, ofreceré una aproxi-
macién sociolingiiistica al siglo XVIII y las consecuencias de la irrupcién del
nuevo método cientifico a diversos niveles, fundamentalmente el lingiiistico.

A lo largo del capitulo 3 se presenta el corpus con el que se hard el andlisis
asi como los pormenores sobre la metodologia que he empleado para su andlisis
y todas aquellas caracteristicas destacables al respecto de las muestras recogidas.
Asimismo, corresponde en esta seccién mostrar con mds detalle aquellas he-
rramientas que han facilitado mi trabajo durante todo el proceso para obtener
mis referencias sobre c6mo se ha desarrollado esta investigacion.

El andlisis de los datos obtenidos y una interpretacién de los mismos serdn
el eje central del capitulo 4. En éste se analizardn los diferentes tipos de estas
construcciones lingiiisticas identificadas por separado, copulativas y disyuntivas,
y los resultados obtenidos con respecto a diferentes variables, tanto de indole
diacrénica como sincrénica. Atendiendo a la primera mediante el estudio de
la variable temporal, intentaré establecer la posible evolucién en el uso y funcién
de los prolongadores a lo largo del lapso de tiempo que transcurre desde la pu-
blicacién de los primeros textos que analizo hasta la de los que cierran el siglo.

De manera similar, la seccién siguiente (4.6) abordard el andlisis de la va-
riable edad haciendo mencién al momento vital en el que los autores escribie-
ron los textos cuyas muestras estdn incluidas en el corpus. Destacaré asi este
aspecto como un factor extralingiiistico significativo que provoca el incremento
o disminucién del uso de elementos de prolongacién en el discurso. Por su
parte, el andlisis de la variable sexo me permitird determinar si el uso del recurso
lingiiistico objeto de estudio depende o no de que los autores sean hombres o
mujeres, tal como se mostrard en la seccién 4.7.

Para terminar, la Gltima parte de esta trabajo se dedicard a presentar las con-
clusiones que haya podido alcanzar sobre la forma, el uso y la funcién de las
estructuras que conforman mi investigacién que, a priori, parecen poco tipicas
del registro cientifico. El trabajo incluye, ademds, un breve apéndice en el que
se recogen todas las formas de prolongadores encontradas a lo largo del estudio.
Dichas formas han sido clasificadas de acuerdo con la taxonomia que mds ade-
lante propongo (Ver secciones 1.4y 1.5).



CAPITULO 1. LOS EXTENDERS Y LA LENGUA IMPRECISA

1.1. Introduccién

Este primer capitulo pretende presentar los conceptos y categorias en torno
a los cuales gira este trabajo. Puesto que en la introduccién en la que se men-
cionan los objetivos se sefala también que los elementos de prolongacién se
consideran tipicos de la lengua imprecisa (vague language) en inglés contem-
poréneo, parece apropiado dedicar unas pdginas a revisar cémo se trata ésta en
la literatura. A este fin se dedica la seccién 1.2.

La seccién 1.3. se centra en las definiciones y nombres propuestos por di-
versos autores para delimitar las estructuras sometidas a estudio. A continua-
cién, las secciones 1.4., 1.5. y 1.6. se detienen en la caracterizacién de los
elementos de prolongacién desde las perspectivas semdntica, formal y funcional
respectivamente, mientras que el altimo de los apartados (1.7.) aborda estas
construcciones desde una perspectiva diacrénica dado que este trabajo analiza
un periodo pasado de la historia de la lengua inglesa.

1.2. Lengua imprecisa o vague language

Durante el proceso comunicativo, utilizar los denominados prolongadores
puede ser una forma ttil de resumir y no entrar en detalles que, se considera,
no interesan al interlocutor, ya sea por no provocar una pérdida de interés o
por no proporcionar demasiada informacién. A menudo, sin embargo, esa in-
tencién del hablante no es entendida exactamente asi, y el uso de estas estruc-
turas se considera lengua imprecisa.

En muchos casos, la imprecisién o vaguedad lingiiistica en inglés se puede
identificar ficilmente gracias a que esta lengua recurre al uso de ciertos ele-
mentos caracteristicos que pueden ser bien una palabra propiamente dicha,
como thingummy o whatsit (Channell, 1994: 18) o bien formas individuales
que transmiten su contenido impreciso al resto de las palabras a las que acom-
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panan como sucede con around o loads of. El siguiente ejemplo (1) ilustra cémo
al introducir la preposicién around se altera el sentido exacto y estricto que
ofreceria la oracién sin él.

(1) Agnes borrowed around eight novels from Timothy.

En el ejemplo no se deja por tanto claro el total de los libros prestados que,
bien podrian ser siete, ocho o mds. La preposicién empleada forma parte de la
categoria de los llamados approximators (Channell 1994; Zhang 2015) a la que
también pertenecen about o more than, que acompafian a un nimero haciendo
que el significado de la expresién final no resulte concreto. Aunque, en prin-
cipio, son particularmente apropiadas en situaciones informales como conver-
saciones, estas expresiones imprecisas se pueden encontrar en cualquier
contexto lingiiistico: articulos de prensa, textos formales, cartas, etc. El interés
por su uso en otros 4mbitos no tan informales también se ha hecho patente en
estudios como los de Adolphs, Atkins & Harvey (2007) donde se examinan
este tipo de expresiones en contextos de medicina-salud o en el de Cucchi
(2007), quien las busca en uno donde se supone que los participantes utilizarin
lengua muy precisa: el Parlamento Europeo. En resumen, entornos que popu-
larmente asociamos a la utilizacién de lengua precisa pueden revelar el uso de
expresiones que ciertamente difuminan los significados. Tal es el caso del re-
gistro cientifico que aqui nos ocupa.

Ruzaite (2004: 217) afirma que algunas veces es preferible usar un lenguaje
impreciso (vague language) en el discurso académico y, a fin de demostrar que
éste puede servir para propdsitos positivos y que la precisién no es la tltima
meta de la comunicacién, su investigacién se basa en el uso de los approxima-
tors, anteriormente citados. Al contrario de lo que ocurre con los elementos de
prolongacién, dichos intensificadores y approximators han sido objeto de estu-
dio en diferentes campos incluido el discurso académico, el politico o el de los
negocios. Sin embargo, aunque también son de naturaleza imprecisa, no de-
bemos equipararlos a los elementos de prolongacién. A pesar de que desem-
pefan una funcién similar en la oracién, no se construyen de la misma manera
y no necesariamente aparecen al final de una enumeracién o lista. Casos como
more or less y more than deben considerarse approximators ya que una de sus
caracteristicas centrales es la de ir seguidos de un nimero o precederlo, cosa
que no ocurre con los prolongadores.

El uso del lenguaje impreciso, ademds de frecuente, es perfectamente acep-
table y normal. Channell (1994: 3) explica que su utilizacién no es negativa
en absoluto y que se pueden encontrar expresiones imprecisas tanto en ejem-
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plos escritos como orales. Los dos fenémenos lingiiisticos mencionados arriba
estan considerados por muchos autores como claros ejemplos de lengua im-
precisa. En concreto, los approximators se refieren a cantidades inconcretas con-
tribuyendo a que la afirmacién tenga probablemente menos credibilidad. Asi,
la propia Ruzaite (2004: 217) expresa que esos elementos deberian ser evitados
por los autores si lo que éstos intentan es hacer hincapié en la precision cien-
tifica que se les presupone. Es la falta de concrecién la que nos lleva irreme-
diablemente a la falta de claridad y entendimiento, aunque no debemos
olvidarnos de que la precisién no es, ni mucho menos, la principal meta del
discurso académico. La exactitud estd considerada una virtud aunque la preci-
sién absoluta es inalcanzable (Popper 1945). Podemos decir que esa precisién

tendria algo de flexibilidad.

En un primer momento, la denominacién lengua imprecisa puede sugerir-
nos falta de claridad, formas de expresién vagas, falta de precisién e incluso
incorreccién lingiiistica. No obstante, esta etiqueta que parece definirse por su
nombre, es indicativa de todo lo contrario, pues el uso de lengua imprecisa o
vague language no es necesariamente sinénimo de expresién deficiente y no
puede ni debe evitarse su utilizacién ya que gracias a ella el hablante también
establece matices en aquello que expresa y prescindir de éstos hace que se pierda
parte de la esencia de lo enunciado. Lo que en mi opinién ocurre es que los
hablantes tienden a confundir imprecisién con incorreccién lingiiistica ya que
la mayoria ni siquiera repara en su propio uso vago de la lengua. De hecho, un
hablante medio no caerd en la cuenta de este fenémeno a no ser que se haga

un uso inapropiado de esta lengua imprecisa o vaga, por ejemplo, para ocultar
informacién deliberadamente (Channell 1994: 4).

Asi, parece necesario plantear la siguiente cuestién: ;Es la imprecisién ven-
tajosa, o, por el contrario, presenta inconvenientes? Considero, como Channell
(1994), que no es perjudicial en absoluto para una buena comunicacién y que
la lengua precisa no es a priori mejor. Como describe Williamson (1994: 4869)
la imprecisién es un aspecto positivo y deseable del lenguaje humano. Dema-
siada exactitud puede implicar pérdida de tiempo e inflexibilidad (Williamson
1994: 4869) lo que vulnera un principio fundamental de la lengua, la econo-
mia del lenguaje. El problema radica en el hecho de que se atribuye cierto
grado de vacilacién o ambigiiedad al hablante que usa lenguaje impreciso. De
hecho, se podrian definir varios niveles de imprecisién dependiendo éstos del
propésito de la comunicacién y el tipo de construccién. De esta forma, cuando
nos referimos a la imprecisién lingiiistica no sélo englobamos en este concepto
a los prolongadores sino que también ampliamos nuestro campo a vague ad-
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ditives, esto es, approximators, downtoners, vague category identifiers y shields, y
ejemplos de imprecision léxica como expresiones cuantificadoras imprecisas,
adverbios de frecuencia o duda imprecisos y placeholder words (Channell,
1994). Corresponderian a éstos tltimos, por ejemplo, palabras como whatcha-
macallit o thingummy, utilizadas por los hablantes de inglés para manifestar
que desconocen o no recuerdan una palabra mds concreta. Bajo mi punto de
vista, lo que entiende cualquier hablante medio por lengua imprecisa hace re-
ferencia a expresiones concretas o formas lingiiisticas que impiden un correcto
entendimiento entre los hablantes o que llevan a malos entendidos. No obs-
tante, ya se ha visto que no es éste el sentido aplicable a lengua imprecisa. Esta
se da en todos los dmbitos lingiiisticos: orales, escritos, como comprobaremos,
informales y como veremos también en el 4émbito cientifico sin excepcién. Lo
Unico que variard serd el tipo de expresiones que aparezcan en cada registro.

Autores de diversas escuelas y tendencias coinciden en la importancia del
vague language asi como en el hecho de que no ha de ir necesariamente asociado
a la idea de falta de precisiéon. Desde la teoria de la relevancia, por ejemplo,

Jucker, Smith & Liidge (2003: 1737) destacan:

Vagueness in reference is often seen as a deplorable deviation from precision and
clarity. Using a relevance theoretical framework of analysis, we demonstrate instead
that vague expressions may be more effective than precise ones in conveying the
intended meaning of an utterance. That is, they may carry more relevant contextual

implications than would a precise expression.

Es cierto, sin embargo, que la lengua imprecisa puede relacionarse con otros
fenémenos y manifestarse de diversas maneras. Crystal & Davy (1975: 112)
determinan, dirfa que acertadamente, que existen varias razones por las cuales
se llega a la imprecisién léxica (lexical vagueness). Segln su criterio destacan,
siempre a nivel conversacional, cuatro causas mds importantes y algunas se-
cundarias que citaré mds tarde.

a. Pérdida de memoria. El hablante olvida y no consigue encontrar la pa-
labra que pretendia usar: dice que lo tiene en la punta de la lengua, pero,
en cualquier caso, no es capaz de expresarla en ese preciso instante.

b. No existe en la lengua de expresién la palabra que se pretende utilizar o
el hablante la desconoce.

c. El objeto de la conversacién no requiere precisién y, tanto una aproxi-
macién como una caracterizacién del tema, serfan suficientes.

d. La eleccién de un término poco especifico se debe a un deseo de man-
tener la informalidad de la situacién.
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Con respecto a la primera de las causas (pérdida de memoria), no podemos
considerar ésta como una de las razones para que se use vague language en un
texto escrito puesto que el tiempo de reflexién a la hora de redactar asi como
los recursos y mecanismos de consulta disponibles hacen pricticamente im-
posible esgrimirla como una de las razones para utilizar lengua imprecisa. No
es por lo tanto éste uno de los puntos débiles o razones destacables por la que
los autores de los textos que analizaré emplean prolongadores en las muestras
de textos que constituyen mi corpus.

La causa & (que la lengua de expresién de un hablante carezca de la palabra
que se pretende utilizar o que dicho hablante la desconozca), en cambio, si po-
dria darse, sobre todo si se trata de una traduccién. Asi se producen casos como
el de la palabra enxebre en gallego, que dificilmente serd sustituida por un tér-
mino sinénimo en otro idioma o, casos como los de aquellas palabras utilizadas
para referirse a distintas variedades de nieve que existen en la lengua esquimal,
pero no asi en las africanas por razones obvias. En resumen, se trata de cues-
tiones lingiiisticas y culturales que suponen, indudablemente, una barrera in-
salvable. Lamentablemente, tampoco se podrd comprobar tal afirmacién en
este estudio dado que la utilizacién de traducciones contraviene uno de los
principios fundamentales del Coruna Corpus del que se han tomado las mues-
tras que se analizan en este estudio.

Las causas ¢ (el objeto de la conversacién no requiere precisién y, tanto una
aproximacién como una caracterizacién del tema, serian suficientes) y 4 (la
eleccién de un término poco especifico se debe a un deseo de mantener la in-
formalidad de la situacién), mds atribuibles a priori a contextos orales, pueden
aplicarse en este caso también a contextos escritos. Lo expresado en la causa ¢,
“El objeto de la conversacién no requiere precisién” aplicado a la lengua escrita,
no parece ser, a primera vista, una de las caracteristicas de un texto cientifico.
Mis bien al contrario, los textos de este tipo deben caracterizarse por un cierto
grado de rigurosidad y firmeza incorporando de forma habitual lenguaje espe-
cializado especifico de su contexto.

Por su parte, la causa & establece que la utilizacién de un término poco es-
pecifico tiene que ver con la pretensién de mantener la informalidad. En un
caso como el que es objeto de esta investigacion, se presupone que el autor de
un texto cientifico del siglo XVIII no pretendia mantener tal nivel en sus es-
critos, o al menos no era lo esperable. Sin embargo, no parece que sea una idea
incoherente para nuestro contexto a tenor de algunos resultados obtenidos en
estudios anteriores (Sdnchez Barreiro 2010b) y después de la lectura minuciosa
de cada muestra. De cualquier modo, comprobaré si las disciplinas sobre las
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que tratan nuestros textos, Ciencias de la Vida e Historia, constituyen un factor

eterminante para que los autores profundicen mds o menos en su contenido
det t que | t fund tenid
y se expresen con un mayor o menor nivel de precisién. Asimismo, se intentard
determinar hasta qué punto la estructura, el nivel de formalidad del texto y el
género al que pertenece cada muestra pueden producir diferencias.

Para resaltar alguna otra razén secundaria que justifique el uso de la impre-
cisién lingiiistica se podria mencionar la existencia de distintos hdbitos propios
del idiolecto de cada individuo que lo predispondrian a un uso mayor o menor
de las expresiones imprecisas. Asimismo, el nivel de implicacién emocional
con el oyente u oyentes, en este caso lectores, influye en el tipo de expresiones
vagas usadas por los hablantes. Igualmente, diversos factores sociales repercuten
en su uso, y es que la utilizacién de determinadas formas parece establecer la
pertenencia del hablante a segin qué estatus social (Dines 1980).

Cabe mencionar también un tipo de imprecisién por omisién, como la que
puede darse en supuestos pricticos de traduccién como destacan los resultados
del trabajo de Ruzaite (2010), aunque ésta no serd tenida en cuenta puesto que
solo hago referencia a prolongadores que aparecen explicitamente en los extractos
de textos analizados. La omisién es una estrategia utilizada a menudo en el campo
de la traduccién a falta de un equivalente en la lengua de destino. En su trabajo
a partir del estudio de textos en inglés y lituano en el Parallel Corpus of the Li-
thuanian Language, Ruzaite (2010: 36) sugiere que existen equivalentes suficien-
tes en la lengua meta (lituano) como para prescindir de una traduccién para el
prolongador utilizado. ;Por qué se excluyen entonces? La respuesta se halla en la
imprecisién ya que esta estrategia parece darse mds frecuentemente cuando el
traductor se encuentra con formas de lengua imprecisa como los prolongadores,
y no siempre ocurre que su omision se deba a diferencias metalingiiisticas sino a
que también entra en juego la actitud de quien traduce hacia esa lengua imprecisa.

En algunos casos, tales omisiones pueden producir malas traducciones. En
sus investigaciones, Ruzaite (2010: 36) destacé que se producian cambios en la
funcién comunicativa de la proposicién donde se omitia el prolongador a no ser
en aquellas ocasiones en las que otra forma lingiiistica, que hiciera referencia a
una lista incompleta, lo reemplazara. Asi ocurre en uno de sus ejemplos (repro-
ducido aqui como ejemplo 2) con such as que, apareciendo al principio de la enu-
meracién suple mejor la ausencia de un ezc. en posicion final (Ruzaite 2010: 37).

(2) In turn, the Structural Funds should generally focus on the development of

infrastructure linked to measures to stimulate economic growth (such as tourism

development, improvements to increase the attractiveness of industrial sites, etc.)
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Al ser traducido al lituano, el extracto anterior sélo conserva la forma such
as que, a pesar de todo, sigue indicando al lector que se trata de una lista
abierta. No obstante, el alcance referencial de una lista complementada con
un prolongador es mucho mayor que si se carece de éste.

Podria decirse que la lengua es imprecisa también en otro sentido dado que
una cosa es lo que el hablante emite y otra distinta es lo que el oyente interpreta
en sus palabras ya que existen factores pragmadticos que se unen a los semdanticos,
gramaticales, etc. y determinan un resultado diferente del acto comunicativo.

Por tltimo, de acuerdo con todas las definiciones y causas mencionadas, se
puede afirmar que los elementos de prolongacién son una manifestacion de la
lengua imprecisa. Y lo son porque no nos detallan punto por punto cada uno
de los elementos a los que se refiere el hablante sino que dejan ese trabajo de
descodificacién e interpretacién al oyente.

Veamos a continuacién lo que se entiende por elementos de prolongacién
adentrdndonos asimismo en su rica taxonomia.

1.3. ¢Qué son los extenders? Un recorrido por sus denominaciones

Como ya hemos visto, existen ciertos elementos lingiiisticos, que aqui de-
nominaremos elementos de prolongacién o mds brevemente prolongadores,
que hasta hace muy pocos afios habian recibido escasa atencién por parte de
los expertos. Sin embargo, debemos decir que son importantes, no en vano
muchos son los hablantes que recurren a ellos en maltiples circunstancias y en
cualquiera de las lenguas de nuestro entorno, donde aparecen representados
de una u otra forma.

Ya en textos producidos en los periodos de Inglés Medio y Moderno Tem-
prano y hasta nuestros dfas, un nimero significativo de listas terminan con
construcciones del tipo and things like that, or such like, &c. Son éstas las formas
que se han identificado como elementos de prolongacién o prolongadores,
cuyas estructuras y significados han sido objeto de diversos estudios sobre el
andlisis del discurso, aunque nunca teniendo como objeto los textos cientificos
hasta la publicacién de Sdnchez-Barreiro (2010b). A pesar de que no abunda-
ban los trabajos sobre prolongadores al comenzar la redaccién de este trabajo,
lo cierto es que de un tiempo a esta parte parece haber crecido el interés, asi
como el niimero de articulos relacionados con esta cuestién. Buen ejemplo de
ello son las publicaciones de Rowland (2007), Adolphs et al. (2007), Cotterill
(2007), Tagliamonte y Denis (2010), Parvaresh, Tavangar y Rasekh (2010),
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Levey (2012), Buysse (2014), Ruzaite (2018), Magni (2019). Sin embargo, a
pesar de ser un recurso lingiiistico extendido, estos elementos no se tratan en
las gramdticas de cardcter general al uso. Por ejemplo, tanto en la gramdtica de
Huddleston (1984) como en la de Quirk et al. (1985) no se encuentran refe-
rencias para este tipo de estructuras. Ni siquiera obras como e/ Oxford English
Dictionary (OED) o el Middle English Dictionary contienen descripcién o men-
cién alguna. Es necesario acudir a otros autores, por ejemplo Biber et al (1999:
115-116) y a su Longman Grammar of Spoken and Written English, para que
aparezca reflejada esta nueva categoria, en este caso descrita como 'coordination
tags' entre las que se incluyen or something, and things o and stuff-

De acuerdo con Carroll (2007), los elementos de prolongacién son frases
formadas por una conjuncién y una frase nominal no especifica cuya funcién
basica es la de extender una lista 0 enumeracién. Se trata, por lo tanto, de ele-
mentos que aportan mucho més de lo que pudiera parecer a la carga semdntica
del mensaje que se transmite. En general, este tipo de construcciones en inglés
parecen identificarse mediante el uso de conjunciones copulativas o disyuntivas
como and u or. Sin embargo, éstas no aparecen de forma exclusiva ya que po-
demos encontrar estructuras de este tipo encabezadas por la preposicién with,
por ejemplo.

Como afirma Overstreet (1999: 3), los prolongadores aparecen con fre-
cuencia en posicion final de la cldusula y su forma bdsica responde a conjuncién
+ frase nominal. Tanto Overstreet* (1999) como Carroll (2007) optaron por
el nombre de extenders para hacer referencia a esas expresiones, pero lo cierto
es que hay diversas denominaciones preferidas por otros autores, quienes han
utilizado términos como: sez-marking tags (Dines 1980, Ward y Birner 1993),
lst completers (Jefferson 1990, Lerner 1994), extension particles (Dubois 1992)
e incluso vague category identifiers (Channell 1994). En las paginas que siguen
nos centraremos en analizar en mayor profundidad esta cuesti6n.

Con la ayuda de los elementos de prolongacién, los hablantes pretenden
hacer ver que una lista estd de algiin modo incompleta. Sin embargo, como se
explica en la seccién anterior, no se debe caer en el error de pensar que la uti-
lizacién de estas formas implica falta de claridad en la expresién. Al contrario,
son muchos los hablantes que las emplean habitualmente, a menudo incons-
cientemente, y sobre todo a nivel oral y no por ello sus mensajes dejan de surtir
el efecto deseado en el receptor. Son un recurso lingiiistico cémodo para el

2 Overstreet ya habia usado el término general extenders en un trabajo anterior (Overstreet y Yule,

1997).
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emisor cuando necesita ampliar de una manera rdpida y eficaz cualquier lista
de elementos. Bésicamente, su funcién principal es la de dilatar el campo se-
mdntico al que pertenecen las palabras a las que precede sin necesidad de acudir
a un gran nimero de términos de ese mismo campo semdntico que pudiera
hacer la lista interminable. De este modo, también se ve minimizado el esfuerzo
lingiiistico (favoreciendo el principio de economia del lenguaje) que ha de re-
alizar el hablante. De estas construcciones y de su funcién se tratard amplia-
mente en apartados sucesivos.

En cuanto a los problemas originados por la nomenclatura, ya he mencio-
nado brevemente en las paginas anteriores la cuestién de la diversidad de tér-
minos usados para referirse a estas construcciones. Hasta el momento han sido
muchos y variados los nombres utilizados para definir una misma realidad, lo
que implica que todavia no parece haber un acuerdo sobre cémo denominar
estos elementos, aunque si es cierto que las expresiones extendery set marking tag
gozan de mayor popularidad entre los distintos autores. Sin embargo, a juzgar
por algunos articulos de gran difusién publicados sobre el tema (Ruzaite 2010;
Tagliamonte y Denis 2010), no es aventurado decir que el término extender
estd ganando cada vez mds terreno en la literatura especializada. De hecho, son
varios los lingiiistas que han cambiado de parecer en cuanto a la nomenclatura
original utilizada en sus primeros trabajos sobre el tema para adoptar la forma
extender. Es el caso, por ejemplo, de Aijmer (2015) entre otros.

En la tabla que se presenta a continuacién se pueden observar algunos de
los términos existentes para referirse a ese mismo concepto, asi como los autores
que los han utilizado desde la década de los ochenta.
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TERMINO

AUTOR

SET MARKING TAGS

Dines (1980); Ward y Birner (1993);
Stubbe y Holmes (1995); Winter y Norrby (2000)

UTTERANCE-FINAL TAGS

Aijmer (1985)

TERMINATING TAGS

(GENERALIZED) LIST Jefferson (1990); Lerner (1994)

COMPLETERS

POST NOUN HEDGES Meyerhoff (1992)

EXTENSION PARTICLES Dubois (1992)

VAGUE CATEGORY Channell (1994); Jucker et al. (2003); Koester (2007)

IDENTIFIERS

COORDINATION TAGS Biber et al. (1999)

EXTENDERS Opverstreet (1999); Carroll (2007);
Terraschke y Holmes (2007)

DISCOURSE EXTENDERS Norrby y Winter (2002)

VAGUE CATEGORY MARKER O’Keeffe (2004); Drave (2002);

Cotterill (2007); Evison, McCarthy y O’Keeffe (2007)

MARCADORES DE

Dominguez (2005)

(IN)CONCLUSION

ELEMENTOS DE FINAL DE Cortés (2006)
SERIE ENUMERATIVA

VAGUE TAGGING Warren (2007)

Tabla 1. Términos usados por diferentes autores para referirse a los

elementos de prolongacién por orden cronoldgico.

La tabla anterior deja constancia de que existe un gran niimero de términos
para referirse a lo mismo. Muchos de esos nombres han sido propuestos porque
reflejan directamente la funcién del propio elemento. Por ejemplo, en el caso
de set-marking tag el propio nombre indica que lo que llamamos prolongadores
son etiquetas marcadoras de un conjunto. Efectivamente, y como seguiremos
insistiendo a lo largo de todo este trabajo, una funcién primordial de estos ele-
mentos es la de ampliar el contenido semdntico de un determinado conjunto.
El ejemplo (3) ilustra dicha funcién:

(3) sQué traigo para la fiesta? / Pues trae patatas fritas, bocadillos, aceitunas y cosas ast.

(and things like that).
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Como se puede advertir en este ejemplo, el prolongador utilizado, y cosas
asi, no hace sino servir de soporte o ayuda para ampliar el campo semdntico,
en este caso de comida propia para fiestas informales, al que el hablante se estd
refiriendo con las palabras precedentes. Se intenta de esta manera abarcar lo
que de otra forma serfa imposible de expresar tan concisamente. Es luego el
oyente, quien ya conociendo a lo que el hablante se refiere, “completa” ese
campo y entiende que se podria presentar en esa fiesta con tentempiés variados,
emparedados, o cualquier otra cosa que suela comerse en una fiesta de iguales
caracteristicas’. Obviamente, esto es asi porque hablante y oyente comparten
un conocimiento, es decir, una experiencia comin de lo que se estd tratando.
Existiria, por lo tanto, una estrecha relacién entre el texto (lo que se dice) y el
contexto. Esto nos remite a la funcién social de la lengua y pone de manifiesto
la relacién que Halliday (1985) establece entre las caracteristicas del contexto
vistas en sus propios términos: campo (lo que sucede, la naturaleza de la inter-
accion social), zenor (alude a quién o quiénes toman parte en la situacion, a las
relaciones que existen entre ellos y al estatus de los participantes) y modo (in-
cluyendo particularidades tales como la propia organizacién textual, técnicas
de la utilizacién del lenguaje o el mismo canal de comunicacién, ya sea oral o
escrito, en cualquiera de las multiples formas en las que se puede presentar).
Como vemos, son muchos los elementos que han de ser tenidos en cuenta para
que la verdadera comunicacién entre emisor y receptor se produzca y sea lo
mis fluida y efectiva posible.

Otros autores no mencionan de forma explicita esta experiencia compartida
entre emisor y receptor, necesaria para que el uso de los prolongadores sea efec-
tivo, aunque ello no quiere decir que lo ignoren por completo. Aijmer (1985:
366) dice que estas expresiones “expanden” lo que se dice sin afiadir informa-
cién adicional. Para esta autora son wusterance-final tags, aunque a lo largo del
trabajo citado los llama también zerminating rags, dada su posicion final, o sim-
plemente zags para abreviar la forma anterior.

También centrandose en su funcién, Carmen Dominguez (2005) los llama
marcadores de (in)conclusion en uno de sus trabajos sobre el espanol hablado
en Mérida (Venezuela). Los llama asi por “su funcién aparente de senalar cierre
de una secuencia que, a la vez, se deja inconclusa y a cargo del interlocutor”
(Dominguez 2005: 3). Como ejemplos destacables sehala y 7l y eso, y la cues-
tidn, cuando aparecen como ultimos miembros de una enumeracién.

3 Del mismo modo que el lector entiende y extiende mi explicacién al referirme aqui a “cualquier
otra cosa que suela comerse en una fiesta de iguales caracteristicas”.
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Otros términos que se recogen en la Tabla 1 son los empleados por O’Keeffe
(2004), vague category marker, término similar al que ya habia usado Channell
(1994), vague category identifier. Ambos insisten en la idea de que estas formas
ofrecen una referencia un tanto borrosa o difuminada (vague) segin su defini-
cién. Hablar de vague language es hablar de imprecision lingiiistica y, aunque
estas expresiones se encuentran en cualquier registro tanto en el dmbito escrito
como en el oral, hemos visto que se atribuye a esta lengua imprecisa falta de
rigor y claridad. Channell (1994: 3) no cree que la utilizacién de estos elemen-
tos sea en si misma buena o mala, simplemente reivindica que el grado de im-
precisién debe ser el adecuado para un determinado propésito. Es precisamente
la vaguedad atribuida a estas expresiones la que parece, 4 priori, hacerlas poco
propias de la lengua cientifica tal como exponia al principio.

Cheshire (2007) también coincide en definir los elementos de prolongacién
como antes lo habia hecho Overstreet (1999). Los define como una clase de
expresiones que se dan normalmente en posicion final de una cldusula y que,
desde un punto de vista formal, habitualmente se manifiestan como una con-
juncién acompanada de una frase nominal. Todos ellos se corresponden con
frases tales como and stuff like that, or the like, and other, and so on, and so forth,
que nos ayudan de algiin modo a ampliar el significado de lo que va inmedia-
tamente antes.

Como se ha visto, parece existir la opinién generalizada de que los elemen-
tos de prolongacién no contribuyen en absoluto a mejorar la comunicacién.
Sin embargo, éstos ejercen un impacto mayor en lo que se pretende comunicar
(Overstreet 1999: 21). Dines (1980: 30) también discute esta opinion argu-
mentando que, a pesar de la creencia popular de que los elementos de prolon-
gacién (en su caso, sez-marking tags) reflejan carencias en la expresién de los
hablantes, no encontré en su andlisis de una base de datos* nada que sugiriese
que éstos marcasen lo que llama habla vaga o inexplicita, ya que los interlocu-
tores nunca buscaron ni pidieron ninguna aclaracién adicional al mensaje que
contenia dichas estructuras. Esto parece implicar que, realmente, los prolon-
gadores entran dentro de un conjunto de formas admitidas por la mayor parte
de los hablantes quienes ni siquiera reparan en su propio uso, y para los que
pasarian desapercibidas a no ser que éstas les resultaran inapropiadas, por ejem-
plo si se tratara de ocultar deliberadamente alguna informacién (Channell,

1994).

4 Esta base de datos recoge entrevistas hechas a mujeres pertenecientes a dos grupos socioeconé-
micos distintos: mujeres de clase media y mujeres de clase trabajadora. (Dines 1978).
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Cabe mencionar también en este apartado a las autoras Winter y Norrby
que usan primero el término ser marking tags (2000) para sustituirlo en un tra-
bajo posterior por discourse extenders (2002). Podriamos suponer que tal cam-
bio se ha dado a raiz de que piensan que, efectivamente, estas estructuras
afectan a todo el discurso y no sélo a una parte del mismo por todas las impli-
caciones pragmdticas que conllevan.

Continuando con la nomenclatura de la Tabla 1, y ya que se afirma que
estas estructuras se encuentran en todas las lenguas, he querido acercarme al
tratamiento que reciben en otras distintas al inglés. Una de las fuentes que he
usado para comparar el tratamiento de estas estructuras con lo que se ha estu-
diado para el inglés estd referida exclusivamente al discurso oral en espanol
(Cortés 20006). Cortés llama a estas construcciones elementos de final de serie
enumerativa. El término que he decidido utilizar para esta investigacion, ele-
mentos de prolongacion o prolongadores, constituye una amalgama de esta forma
y la inglesa extender propuesta por Overstreet (1999) o Carroll (2007) que ya
he utilizado en trabajos anteriores (Sdnchez Barreiro 2010a). Entiendo que la
denominacién elementos de prolongacion explicita un poco mds, si cabe, el sig-
nificado real y la funcién de lo que definimos que el nombre sugerido por Cor-
tés (2006) y que, de esta manera, se deja entrever la idea de extensién o de
prolongacién del significado que estas construcciones encierran. De todas ma-
neras, y como ya afirmaba al principio de la seccidn, poco a poco la forma ex-
tender parece ir consolidindose entre los especialistas y son cada vez mds los
casos en los que se prefiere este término siguiendo asi la estela de Overstreet y
Yule (1997). En este sentido hay que mencionar los estudios de Carroll (2007),
Terraschke y Holmes (2007), Tagliamonte y Denis (2010) y, ya mds reciente-
mente, los de Verdonik (2015) o Ruzaite (2018).

Una vez revisada la cuestion de la nomenclatura, en los apartados que siguen
a continuacién, me referiré mds extensamente a las maneras en que se pueden
clasificar estas construcciones seguin se atienda a diferentes criterios como son
los semdnticos, formales o funcionales.

1.4. Caracterizacién semdntica: elementos de prolongacién generales y
especificos

En esta seccién centraré mi atencidn en las clases de elementos de prolon-
gacién que existen desde el punto de vista de su significado. Esta taxonomia
estd basada en los estudios realizados por Overstreet (1999) en los que ya dis-
tingue entre dos tipos: prolongadores (para ella, extenders) generales y especi-
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ficos. El primer tipo contiene formas no concretas como and the rest of things
cuya funcién bésica seria la de prolongar el significado de la lista a la que sigue.
En el caso de los prolongadores especificos podriamos incluir ejemplos como
and many things that we had borrowed, cuyo uso de la cldusula de relativo los
hace mds concretos y precisos al delimitar su referente.

Para este estudio he adoptado esta distincién de Overstreet y he optado por
analizar también los prolongadores especificos ya que, mientras se llevaba a
cabo la investigacién, comprobé que apenas podria analizar unos cuantos ejem-
plos si sélo se tenfan en cuenta los prolongadores generales, que se repetian una
y otra vez en todas las muestras de textos analizadas. Por el contrario, con la
inclusién de los prolongadores especificos las posibilidades de hacer un anilisis
mds detallado y de alcanzar resultados mds satisfactorios aumentaron, ademds
de poder desarrollar asi un estudio comparativo del uso y frecuencia de ambos.

Al contrario de lo que pueda parecer, no siempre es ficil establecer diferencias
entre los llamados elementos de prolongacién generales y los elementos de pro-
longacién especificos. Se podria afirmar que construcciones como and stuff like
that o and the rest son buenos ejemplos de prolongadores generales. Estos han
de aparecer en posicion final de la lista enumerativa como en el caso siguiente:

(4) Inside her backpack Joe had notebooks, pens, clips and other things.

En el ejemplo anterior, el prolongador and other things es el tltimo después
de una serie de tres elementos. Cortés se referia, y asi lo aclara en su trabajo
(2006: 109), sélo a series enumerativas con un minimo de dos elementos de
referencia. Siguiendo su criterio podriamos representar el ejemplo anterior (4)
de la manera que sigue:

(5) segmento de la serie (notebooks) + segmento de la serie (pens) + segmento de la serie

(clips) + apéndice de cierre (and other things).

Como se puede observar, los elementos se disponen de manera que es el
prolongador el que cierra la enumeracién. La expresion and other things im-
prime un valor genérico ya que el significado se ve ampliado en este caso a
cualquier cosa que se pueda llevar en una mochila de escuela.

Por otro lado, podriamos clasificar or any other problem of the body como un
ejemplo claro de prolongador especifico. El ejemplo (6), extraido de nuestro
corpus, constituye también un caso claro:

(6) [...] the Caufe of the Elafticity of Bodies, of Fermentations, Diflolutions,
Coagulations, and many other of the Operations in Chymistry. (Keill 1717: 101)
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En esta ocasién, el campo semdntico al que se refiere el prolongador es mds
especifico y, como consecuencia, més restringido. La introduccién de la frase
nominal and many other of the Operations in Chymistry delimita la lista de po-
sibilidades reduciéndola a unas pocas palabras que encajan dentro del campo
de las “operaciones quimicas” como pueden ser la destilacién o la decantacion.
Por eso, llamamos a estos prolongadores especificos, ya que con ellos dispone-
mos de un material léxico mucho mds restrictivo en sus referentes extralingtiis-
ticos que con los generales.

En resumidas cuentas, tanto los elementos de prolongacién generales como
los especificos, en este caso los que comienzan por and y or, pueden incluir
después de la conjuncién nombres como stuff, things, o incluso pronombres
indefinidos y adverbios como somewhere. Dependerd pues de la necesidad de
cada autor de concretar mds y utilizar un prolongador especifico o de dejar al
lector la tarea de descifrar hasta dénde llega el significado de un prolongador
general.

1.5. Caracterizacién formal: construcciones copulativas y disyuntivas

Como pequena introduccién a este apartado me referiré brevemente a las
conjunciones que abren las secuencias que aqui interesan ya que éstas son los
elementos que determinan la clasificacién de los prolongadores en uno u otro
grupo desde el punto de vista formal. Segtn el OED se puede definir la con-
juncién como una palabra invariable utilizada para conectar cldusulas u ora-
ciones o para coordinar palabras dentro de la misma cldusula. Tomemos como
ejemplo la siguiente oracién:

(7) Radley is learning to drive and Olivia is learning Korean.

En este ejemplo, mediante la conjuncién copulativa and se enlazan dos ora-
ciones con el propésito de crear una mayor. El tipo de relacién que se da entre
ambas es de igualdad ya que se sittian al mismo nivel sintictico, de manera
que son intercambiables. Segtiin Quirk et al. (1985: 930) and es la conjuncién
coordinante con el significado y uso mds generales. En el caso de mi objeto de
estudio, aparecerd siempre al término de una enumeracién y antes de un pro-
longador con el fin de completar una lista. Por lo tanto, veremos que en los
textos de mi corpus los ejemplos de coordinacién aparecerdn a nivel de sus-
tantivos, de frases nominales y de cldusulas en casos como and things, and things

of that kindy and what have you.
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Por otro lado, el conjunto de conjunciones clasificadas como disyuntivas
incluye o7, forma que expresa que existe alternativa entre dos o mds opciones
y que es utilizada para coordinar dos o mds elementos entre los cuales existe
una alternativa (OED). El uso de la conjuncién or para introducir prolonga-
dores tiene por objeto mostrar que no ha concluido la enumeracién sino que
se han citado s6lo unos cuantos elementos de entre los varios posibles.

Basindose en esta dicotomia formal copulativa-disyuntiva, Overstreet (1999:
3) establece una divisién bésica de los elementos de prolongacién: aquéllos que
empiezan por and llamados copulativos dentro de los que incluirfamos, por
ejemplo, and that, and so on'y aquéllos que comienzan por or conocidos también
como disyuntivos, incluyendo éstos estructuras del estilo de or what, or something.
Teniendo esto en cuenta, me centraré en estos dos tipos de construcciones sin
perder de vista que esta division se puede aplicar tanto a los prolongadores que
desde un punto de vista semdntico son generales como a los que son especificos.

Afirman Tagliamonte y Denis (2010: 2) que, a diferencia de otros marca-
dores del discurso que también aparecen al final de una oracién, frase o clusula
(como pueden ser you know, eh), los prolongadores generales prototipicos com-
parten funcién, en la que entraré més a fondo en la siguiente seccién, y siguen
un patron estructural bdsico. Basindome en la tabla que ambos autores pro-
ponen en su trabajo (Tagliamonte y Denis 2010: 3) mostraré los distintos ele-
mentos que intervienen en la formacién bdsica de un prolongador general tal
y como se describe en este estudio’. En primer lugar, y necesariamente, se re-
quiere la presencia de una conjuncién and u or, que desempefiard las funciones
de conector con los elementos previos de la enumeracién. En segundo lugar,
aunque es opcional, estas conjunciones pueden ir seguidas de un cuantificador
del tipo all u other. Como se muestra en la Tabla 2, mds abajo, s6lo han sido
incluidos en la misma aquellos prolongadores que aparecen en las listas cerradas
de la seccién 3.5. Dicha seccién contiene la lista de elementos de prolongacién
presentes en la lengua inglesa mencionados por diversos autores y que no ne-
cesariamente han de encontrarse en los textos de mi corpus. Mds adelante, en
el capitulo 4, correspondiente al andlisis en si de todas las formas encontradas
incluiré tablas basadas en los datos resultantes del estudio, tanto para las cons-
trucciones copulativas como para las disyuntivas. Asi, la tabla representada to-
davia podria sufrir variaciones, en especial con respecto a los cuantificadores
ya que las listas iniciales propuestas en el capitulo 3 a partir de las cuales se

5  Estainformacién estd basada en las Tablas 3 y 4 contenidas en la seccién 3.3 en las que se mues-
tran las posibles combinaciones para las que se realizaron las bisquedas en el corpus.
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eva a cabo la busqueda en los textos serfan abiertas en este aspecto al no poder
1I bo la busqueda en los text biert t to al d
predecirse con certeza el tipo de modificador que cada autor emplea.

A continuacién del cuantificador, en caso de que éste aparezca, se situaria
un genérico como t/aings o whatever. Por dltimo, el comparativo seria una
forma opcional, pudiendo presentarse bien delante o detrds del genérico como
en or things of that kind o en or that kind of things.

CONECTOR CUANTIFICADOR GENERICO COMPARATIVO
AND all thing (s) sort of
other stuff kind of
the whole this/that type of
every rest (the) like this/that
other (s) of this/that kind
such (or any) of this/that sort
like (the) of this/that
whatever
whatnot
OR any one sort of
some body kind of
other place type of
thing(s) like this/that
stuff of this/that kind
other(s) of this/that sort
$0 of this/that
what
whatever
this/that
like (the)

Tabla 2. Formas tipo de los prolongadores generales incluidos en este estudio.

Aparte de estas formas prototipicas de prolongadores generales, y aunque
no estdn incluidas en la Tabla 2, hay otras que desempefian una funcién similar
como son and c. (&c.), and so on, and so on and so forth o and so on and so on.
Todas forman parte de las estructuras que son aqui objeto de estudio.
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1.6. Caracterizacién funcional

Los términos que manejan los diferentes lingtiistas (ver Tabla 1) para refe-
rirse a estas construcciones destacan las diferentes funciones de los prolonga-
dores. Asi, Overstreet (1999) utiliza el término general extender ya que, por
una parte representa su contenido no especifico, y por otra sugiere que “ex-
tiende” el significado. También Aijmer (1985) usa la etiqueta uzterance-final
tags destacando, igualmente, su funcién de sefalar el cierre de una secuencia.

Dentro del conjunto de los elementos que se incluyen en el llamado len-
guaje impreciso, los elementos de prolongacién son empleados por los hablan-
tes para indicar suposiciones de conocimiento y experiencia compartidos, o
para marcar una actitud hacia el mensaje expresado o hacia el oyente (Overs-
treet 1999: 11). De hecho, han demostrado ser de gran importancia para los
hablantes, pero ;qué funciones desempenan?

Overstreet (1999: 12) afirma que la funcién puede venir determinada y
estar altamente influenciada por el contexto en el que se da y por el tipo de
enunciado en el que ocurre, COmMo puede ser una invitacién, un ofrecimiento
o una sugerencia. Seglin esta misma autora, en la mayoria de las ocasiones los
general extenders son tratados como formas que indican miembros adicionales
de una lista, conjunto o categoria. (Overstreet 1999: 11) Sin embargo, no desea
que Gnicamente se les reconozca una funcién eminentemente referencial, sino
que se tomen como formas multifuncionales (1999: 11). Ella misma se refiere
a su funcién de la siguiente manera: “Their main function consists of indicating
additional members of a list, set or category. Although we are dealing with an
unspecific form of reference” (Overstreet 1999: 11). Poco antes, Overstreet y
Yule (1997) presentan otra perspectiva de los usos y funciones de los citados
elementos lingiiisticos. Dichos autores afirman que la funcién mds general pa-
rece ser “markers of intersubjectivity in that type of implicit communication”
(1997: 250). A través de ella los hablantes expresan solidaridad, un claro indi-
cador de conexién social.

Asi como la opinién de Overstreet (1999) es que los elementos de prolon-
gacién generales deberfan entenderse como formas multifuncionales, también
Cortés (2006) habla mucho y detenidamente de algunas de estas diversas fun-
ciones en su trabajo. Como ya se ha dicho, la principal de entre ellas es ser un
sustituto de términos pertenecientes al mismo campo semdntico y que aparecen
con anterioridad al elemento de prolongacién. Asi se manifiesta en el ejemplo
(8) extraido también de nuestro corpus de textos cientificos del siglo XVIII:
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(8) Her Teeth are like a Saw; her Nails are (heated, like the Nails of a Lion: ftriking with
her fore Feet, both Dogs and other things, as a Man doth with his Hand. (Boreman
1730: 55)

Por el contrario, Channell (1994: 120) sostiene que las estructuras listadas
son “purely performance fillers” porque sélo sirven para dar tiempo adicional
para procesar la informacién tanto a hablantes como a oyentes.

Las funciones atribuidas a los prolongadores han ido variando a lo largo
del tiempo y a medida que se iban realizando estudios. Los primeros trabajos
sobre el tema afirmaban que la principal funcién de estas estructuras consistia
en incluir un grupo de elementos bajo una misma categoria, de ahi el término
que dio en usar Dines (1980: 22), set marking tag. Esta autora opinaba que la
funcién de estas expresiones era que el oyente interpretase los elementos ante-
riores a dicha expresién como ejemplos ilustrativos de casos mds generales. Asi,
concluye que dichas “etiquetas”, irremediablemente inseparables de su con-
texto, pueden referirse a partes conocidas o desconocidas del mismo (Dines
1980: 29). Aun asi senala que la comunicacién se da en ambos casos sin supo-
ner menoscabo alguno para los interlocutores. Por su parte, la multifunciona-
lidad de los elementos de prolongacién generales de la cudl hablan trabajos
mds recientes como el de Cheshire (2007: 155) conlleva problemas a la hora
de analizar sus funciones pragmdticas. Para solventarlos, dice, es necesario tener
en cuenta las funciones de estas expresiones dentro del contexto determinado
en el que aparecen. Los prolongadores se refieren a elementos de la realidad
comun, a un conocimiento que se da por sentado y que es compartido por el
emisor y el receptor, por lo que se considera innecesario verbalizarlos.

Hay ciertos autores que remiten a otra caracteristica de las expresiones de
prolongacién que hasta ahora no hemos mencionado: la idea de que dichos
elementos no sélo sirven para extender el significado sino que también podrian
conllevar, a la par que el significado de prolongacién, otro de reduccién o anu-
lacién de aquello previamente citado (Cortés 20006). Asi, este autor apoya que
frente a elementos como y cosas asi (and things like that) o etcétera podrian tener
cabida también otros elementos que prolongarian el significado por medio de
la reduccidn, esto es i nada, ni nadie. Estos tltimos, sin embargo, no los tra-
taré en particular en este trabajo.

Estoy de acuerdo con Cortés cuando afirma que las funciones se centran bd-
sicamente en el oyente (o en el lector), que es a quien se dirige la informacién y
a quien debe tener en cuenta el hablante o escritor a la hora de escoger los ele-
mentos de prolongacién. Cuando se dice que se centran en el oyente no sélo nos
estamos refiriendo a su persona sino que por extensién nos referimos también a
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sus necesidades, comprensién, manejo de la lengua, caracteristicas formales e in-
formales de su expresion lingiiistica, proximidad con el interlocutor, etc. Todas
estas caracteristicas extralingifsticas serdn tomadas en consideracién a la hora de
determinar la funcién desempefiada por la expresion. Establece Cortés (2006:
112) que el cometido mds importante de estas estructuras es el de eludir algo que
se podria haber dicho, pero que el propio hablante considera oportuno no men-
cionar. Sefiala como una de las causas principales para esta actuacion la compli-
cidad con el interlocutor, de algiin modo en la misma linea que Halliday (1985).

Por otro lado, hemos visto cémo en ocasiones los traductores tratan los pro-
longadores como items de bajo contenido informativo (Ruzaite 2010: 37). Los
casos de omisién en la traduccién como el mencionado en la seccién 1.2. in-
fluyen en la funcién ya que ésta viene probablemente determinada por el con-
texto hablante-oyente y por el tipo de oracién, y prescindir de estas formas
implica perder también parte de la esencia fundamental del mensaje y alterar,
por lo tanto, su funcién original.

1.7. Una perspectiva diacrénica de los elementos de prolongacién

Como ya he expuesto, por el momento han sido relativamente pocos los
investigadores que han abordado estudios extensos y pormenorizados sobre los
extenders. A la par, como he mencionado anteriormente en este capitulo, ni si-
quiera se ha conseguido llegar a un acuerdo en cuanto a la terminologia. La
mayoria ha enfocado su trabajo hacia contextos orales y es en este sentido
donde podremos detectar diferencias con respecto a los resultados obtenidos
en el presente estudio puesto que mi objetivo es centrarme en textos escritos.

Bésicamente, ha sido el trabajo desarrollado por Carroll (2007) el que me
ha servido de gufa. El hecho de haber trabajado con correspondencia confiere
a su obra una especial relevancia por cuanto da pie a una posible comparacién
del uso de los extenders en la lengua escrita. Ademds, se puede decir que es una
de las pocas personas que se ha ocupado hasta el momento del estudio de estos
elementos desde una perspectiva histérica en la lengua inglesa. Posteriormente,
también Ivalla Ortega (2008) se refirié en un articulo al uso de estos elementos
lingiiisticos utilizando un corpus de recetas inglesas de entre los afios 1564-
1770. Mucho mis recientemente, en 2014, Mahmud y Thompson han con-
tribuido a los estudios histdricos sobre extenders con un articulo que compara

tres novelas inglesas del siglo XVIII.

Ya he mencionado que resulta complicado trazar la historia de los extenders
a través de fuentes convencionales como gramdticas o diccionarios que, en la
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mayoria de los casos aportan escasa o nula informacién sobre el tema. Atn asi,
existen indicios de que algunas formas, entre las que se incluye por ejemplo
and that, tienen un largo historial de uso, y que éste no sélo se da en determi-
nados dmbitos. Sin ir mds lejos, Poutsma (1916: 914) cita ya a principios del
siglo XX la expresion and (all) that dando ejemplos pertenecientes a escritores
de comienzos del siglo XIX. Sus ejemplos, extraidos de trabajos literarios, no
indican que and (all) that fuese tan s6lo una forma popular para las clases bajas
de la época sino que también ocupaba pdginas de libros escritos por gente que
habia recibido educacién formal. Cabe mencionar, sin embargo, que esta cons-
truccién puede haber seguido el camino de otras formas, como ain#, original-
mente utilizadas por hablantes ilustrados y posteriormente evitadas por los
mismos (Cheshire 2007: 165) para distinguirse de hablantes menos cultos que
ya las habian incluido en su uso.

Poutsma hace constar en su trabajo otro elemento: or something. También
Jane Austen, afirma Overstreet (1999: 117), hizo uso de esta forma como pro-
longador en su novela Persuasion (1818) (citado en Overstreet 1999). Con
ejemplos como los citados se puede comprobar brevemente que tanto o7 some-
thing como and that ya tienen una tradicién de utilizacién en inglés britdnico
que abarca como minimo los tltimos dos siglos. Comprobaré en este trabajo
si tales construcciones se aplicaban y con qué frecuencia en el siglo XVIII y en
nuestro tipo de textos.

La asiduidad con la que se manifiestan los prolongadores depende de una
serie de factores tanto lingiiisticos como no lingiiisticos tales como el acto de
habla, el tema y la relacién entre hablantes. En esta ocasién se tendrd en cuenta
para esa frecuencia tanto el contenido como el contexto en el que aparecen las
expresiones, aunque en posteriores estudios no descartaré analizar también
otros factores que podrian ser determinantes para la utilizacién de las formas.
Por ejemplo, el estudio de Dubois (1992) sobre comportamiento del francés
de Montréal en cuanto a prolongadores (extension particles para la autora), des-
taca que el uso de unas formas u otras estaba claramente subordinado a factores
externos como la clase social y la edad de los hablantes.

No obstante, siempre se debe ser cauto en este tipo de estudios ya que, si
una de las formas aparece con cierta frecuencia, pero lo hace en el contexto de
un udnico hablante no se puede hacer una generalizacién y afirmar que el uso
de esa forma vaya a ser comun al resto. Se ha de recurrir a un niimero mayor de
situaciones y de hablantes con el objetivo de hacer una afirmacién sobre si una
forma es mds utilizada que otra en la época concreta. Asimismo, en el caso de
que encontremos una expresion que sea menos frecuente, cabe la posibilidad
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de que ésta sea mds reciente. En el London Lund Corpus, recopilado a lo largo
de los afios 70, and things es la forma copulativa mds utilizada mientras que and
stuff aparece escasamente (Aijmer 2002: 233). Segtin los resultados de uno de
sus anteriores estudios, la propia Aijmer (1985: 369) reconoce que las listas mds
frecuentes que encontré (siempre exceptuando, dice, la forma and so on) eran
las que incluian and things de las que descubrié 23 casos en ese estudio en par-
ticular. En cuanto a las listas disyuntivas o7 something, con 50 ejemplos, resulté
ser la mds utilizada y fue ésa también, casualmente, la més frecuente de todo
el corpus que analizé. Tales resultados bien podrian indicar que la forma co-
pulativa and stuff representaba una expresiéon mds reciente de lo que era and
things, que aparecia con mayor regularidad. La causa mds probable para que
esto ocurriera radica en que, posiblemente, existiera un mayor uso por parte
de la poblacién y que la forma and stuff era todavia una expresién poco con-
solidada que atin no gozaba de un apoyo popular. A pesar de que la expresién
and stuff estd hoy en dia muy extendida, no se podria afirmar en un primer
momento que se daba en gran medida en los textos del XVIII, y mucho menos
dentro de un contexto cientifico. En el Oxford English Dictionary he encon-
trado ejemplos, como el que reproduzco a continuacién, que datan del siglo
anterior al de los textos que analizo aqui, concretamente de finales del XVII®
y que encajarian con la definicién de la expresién y con su principal funcién.

(9) ;1697 She turned to me and said, “Lewis, I find you pretend to give the Duke
notions of the mathematics, and stuff.” (J. Lewis Mem. Dk. Glocester (1789) 66)

Segln este diccionario, se atribuye a la frase un uso coloquial. Podria influir
el hecho de que se trate de un didlogo, aunque entonces puede sorprender que
los dos ejemplos siguientes que propone el diccionario y que se enmarcan en
el siglo XVIII estén tomados de sendos poemas.

Por su parte Carroll (2007) no encontré ningtin caso de este prolongador
concreto en su investigacién del Corpus of Early English Correspondence Sampler
(CEECS) lo que puede dar una pista sobre la utilizacién de la expresién en In-
glés Medio Tardio e Inglés Moderno Temprano o, para ser mds exactos, la no
utilizacién del referido and stuff durante ese periodo recogido por la autora.

Por otro lado, la forma and that ya aparece referenciada en el Oxford English

Dictionary para el ano 1702. Otro de los ejemplos mds tempranos que contiene
y que reproducimos como ejemplo (10) incluye una famosa novela de Richardson:

6 Notese que en el propio OED la fecha no se conoce con certeza aunque se date la cita en 1697.
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(10) 1742 If People will set up for Virtue, and all that, let ‘em be uniformly virtuous.
(Richardson, Pamela III. 127)

Asimismo, en COLT, el Corpus of London Teenage Language que fue elabo-
rado en la década de los noventa del siglo XX, el uso de and that estd también
mis distribuido socialmente, and stuff es frecuente mientras que and things no.
Quizds, como Dubois (1992) y Aijmer (2002) sugieren, se suceden cambios
con cierta rapidez entre una generacion y otra con los hablantes mds jévenes
eligiendo usar formas léxicas diferentes y diferenciadoras como elementos de
prolongacién generales. Al mismo tiempo, Dubois (1992: 179) habla del “age-
grading effect” en alusién al uso de estas formas. Se trata de un principio por
el cual los hablantes tienden a utilizar cada vez menos particulas a medida que
avanzan en edad por lo que este factor resulta fundamental, junto con la clase
social y el sexo del individuo, ya que en su caso influyeron potencialmente en
los resultados que obtuvo en su estudio. No sélo la moda o las tendencias a
largo plazo, sino también la edad de los hablantes es, por lo tanto, una causa
a tener en cuenta para la eleccién final de seglin qué tipo y niimero de prolon-
gadores por parte de cada sujeto.

Otro fenémeno que estd intimamente relacionado con la evolucién diacré-
nica de las lenguas es la gramaticalizacién. Cheshire (2007: 169) argumenta que
la distribucién de los prolongadores que ocupan una posicién sintdctica se puede
interpretar como descategorizacién, uno de los cuatro mecanismos de la grama-
ticalizacién. La hipétesis de la autora es que si hay un proceso de gramaticaliza-
cién en marcha, los jévenes deberfan tener un mayor grado de descategorizacién
de los prolongadores y, de hecho, encontré que existia descategorizacién de cada
forma en sus datos sobre hablantes adolescentes (2007: 171-172).

Cheshire (2007: 167), siguiendo a Erman (1995: 145), Aijmer (2002: 227)
y a otros autores afirma que la pérdida de los prolongadores mds largos a lo largo
de la historia del inglés es producto de una erosién (reduccién fonética), otro de
los mecanismos de gramaticalizacién. Las formas mds cortas como and stuff; que
provendria de la expresién completa and stuff like that, y and things, representando
and things like that, exhiben ambas una reduccién de su segmento final, y por
eso la autora las considera mds antiguas (Cheshire 2007: 169). Asi, hay ejemplos
de and things of this nature y and things de 1632 y 1739 respectivamente. De
hecho, esta expresion aparece en el OED mds temprano incluso en 1601 y efec-
tivamente, como caracteriza a los prolongadores, al final de una enumeracién.

Asimismo, también se menciona en el OED and all e inmediatamente des-
pués se presenta una de sus posibles variantes, and all that con el significado de
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“and all the rest of it, et cetera.” Como se puede observar en el ejemplo (11) se
localiza el primero en el siglo XVI con un total de tres elementos de referencia:

(11) 1538 The wolle, skynne, flesh and all. (Bale, Thre Lawes 1007)

(12) 1702 They did it to Purpose, carried all before them, subdued Monarchy, cut of
their King’s Head, and all that. (De Foe, New Test. in Somers Tracts (1751) 1I1. 14)

En sintesis, se puede afirmar que el uso de los prolongadores estd condicio-
nado por una serie de factores que ain no han sido claramente explicitados.
En términos de cambio lingiiistico encontramos por un lado que los prolon-
gadores tienen una funcién comun relacionada con factores sociales y diferen-
cias en el registro (Dubois 1992). Por otro lado, segtin distintos estudios parece
que pasan por la extensién gramatical y el cambio gramatical, en particular
entre la poblacién adolescente (Tagliamonte y Denis 2010: 11). Este fenémeno,
por lo tanto, podria haberse dado en otros periodos histéricos del mismo modo
que se da en el presente.

Otra expresion que se describe en los trabajos de Aijmer (2002) y Overstreet
(1999), and (all) the rest of it, también aparece recogida en el OED con el valor
de “and all the related things, or everything else of a similar type, that might
be mentioned.” La primera entrada se remonta a los albores del siglo XIX.

(13) 1807 She’s so full of Pic-nic, and Opera, and Grosvenor Square, and Lady Bab. and
all the rest of it. (J. Beresford, Miseries Human Life II. xv. 38)

En cuanto a los prolongadores disyuntivos, que siempre se manifiestan en
menor nimero en el discurso que los copulativos, también los autores han en-
contrado casos relevantes y han determinado las formas mds populares, de
nuevo sobre todo en el periodo actual aunque no faltan aquellos estudios que
intentan penetrar mds profundamente en la propia historia de las formas. Asi,
en su trabajo, Tagliamonte y Denis (2010: 6) indican que la forma disyuntiva
or something aparece con anterioridad a los primeros ejemplos que propone el
OED’. A partir de sus busquedas en el Corpus of English Dialogues (Kyto y
Culpeper 2006) demuestran que ya existia a finales del siglo XVII, aunque

como prolongador especifico como ilustra el siguiente ejemplo:

(14) 1692 “Nothing but only some Words that passed between Captain Hill and my Lord
Mohun, when I went to ask them for the overplus of the mony for coming in,

because they came out of the Pit upon the Stage; he said he would not give it me,

7  Estos primeros ejemplos datan de principios del siglo XIX.
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but I brought any of our Masters, he would slit their Noses or something to that
Effect.” (Corpus of English Dialogues)

Muchisimo mds tardia que or something parece la expresién or whatever de-
finida en el Oxford English Dictionary como “used after a noun (or nouns) to
suggest that some other unspecified term might be employed instead, as being
more usual, preferable for any reason, or more applicable; or something similar;
or the like” (OED, 1989). La primera de las referencias en este diccionario co-
rresponde a la primera década del siglo XX. Con tal dato, parece bastante im-
probable que vayamos a encontrar esa expresion entre las muestras de nuestro
corpus por tratarse de una expresion reciente.

(15) 1905 Poor profesor De Sanctus, the Vice President or Secretary or whatever. (W.
James Letters. 25 Apr. 1920 II. 225)

A partir de un subcorpus de debates parlamentarios de la Unién Europea
con muestras tanto de hablantes nativos de inglés como no nativos, Cucchi
(2007) halla el prolongador disyuntivo or whatever en alguna ocasién para
ambos casos. Es decir, esta autora advierte el uso de este prolongador tanto en los
discursos de los hablantes nativos como en los de los que no los son. Overstreet
(1999), quien distribuye sus resultados entre entornos formales e informales,
descubre que no hay apariciones de la expresién en los formales, aunque se
trate de interacciones habladas actuales. Otro resultado diferente, ya desde una
perspectiva histdrica, es el de Carroll (2007) que no encuentra ninguna coin-
cidencia con la expresion en el Corpus of Early English Correspondence Sampler
(CEECS) en Inglés Moderno Temprano.

Todo esto demuestra que los prolongadores forman parte del inglés y de su
historia desde hace algunos siglos aunque en algunos casos hayan ido cam-
biando tanto a nivel semdntico como formal. Lo cierto es que, si bien una
fuente como el Oxford English Dictionary es muy fiable histéricamente, cada
vez son mds, afortunadamente, los estudios que inciden en el uso de estas ex-
presiones en la historia de la lengua inglesa. En consecuencia, con el uso de
ambas herramientas, se podrdn ir despejando dudas sobre el momento preciso
de aparicién de determinados elementos asi como sobre la preponderancia de
unos sobre otros en épocas pasadas.

Esperamos pues que también este trabajo pueda contribuir en cualquier

caso a engrosar la lista de ejemplos y a mejorar nuestro conocimiento sobre
algtn aspecto concreto de la historia de la lengua inglesa.



CAPITULO 2. EL INGLES CIENTIFICO DEL SIGLO XVIII

2.1. Introduccién

En este capl'tulo, entre otras cosas, se tratardn cuestiones sociolingiil'sticas
con el fin de contextualizar el periodo del Inglés Moderno Tardio. Hay con-
senso sobre el hecho de que una lengua no se transforma en igual medida si
no se producen cambios externos a ella sean histdricos, econémicos o de cual-
quier otra indole. Asi, dado que la lengua refleja el pensamiento, las necesida-
des, las circunstancias, los intereses y, por lo tanto, la realidad de un pueblo,
considero apropiado analizar brevemente algunos aspectos como la situacién
politica, social y econémica del periodo objeto de mi estudio. Ahora bien, aun-
que no es mi intencién profundizar en asuntos histéricos que nos aparten del
objetivo principal, delimitar un siglo lingfiisticamente, s trataré ciertos factores
que influyeron notablemente en el desarrollo de la lengua inglesa durante el
mencionado periodo. Igualmente, se ofrecerd una descripcién de las gramdticas
y diccionarios mds representativos de la época y su repercusion en la forma de
escribir del momento y, por lo tanto, de su posible influencia en el uso de pro-
longadores.

La seccién siguiente 2.3 estard dedicada a introducir el nuevo método cien-
tifico que surgié en la época y cémo éste influy6 en la manera de plantearse
un texto escrito. Para cerrar la seccién se comentardn brevemente algunos as-
pectos sobre los textos que forman nuestro corpus de datos, tratando de con-
textualizarlos en la época.

2.2. El siglo XVIII y sus efectos sobre la lengua: una aproximacién social
y lingiiistica

Como ya reconoce el propio Randolph Quirk en su prélogo a la obra Eigh-
teenth-Century English de Gorlach (2001): "Study of eighteenth-century En-

gland is relatively neglected — curiously so in view of the period’s crucial
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importance”. Se podria decir que el estudio del siglo XVIII nunca ha sido tan
popular entre los autores como otros periodos, atin a pesar de su decisiva im-
portancia en el desarrollo de la lengua inglesa como también senala Gérlach
(2001: 1) al comienzo de su obra. Por supuesto, no quiero decir con esto que
hayan sido pocos quienes han dedicado su esfuerzo a estudiar la situacién lin-
giifstica de la época, ya que de hecho el estudio de las gramdticas y diccionarios
ha ocupado muchas pdginas. Cada vez mds van apareciendo capitulos y mo-
nografias sobre el tema como el libro de Gorlach (2001) y se han descrito los
distintos aspectos lingiiisticos aisladamente. Desde el punto de vista del cambio
lingiiistico, el siglo XVIII comprende una fase estable, aunque de transforma-
cién en muchos aspectos.

Con anterioridad, hacia el final del siglo XV1I, tuvieron lugar algunos acon-
tecimientos significativos como el Habeas Corpus Act (1679), the Glorious Re-
volution (1688) o el Act of Settlement ya iniciado el siglo (1701) que, de alguna
manera, sirvieron para sentar las bases del nuevo siglo XVIIIL. Desde su co-
mienzo regresa la estabilidad tras una época de gran agitacién politica y social.
Tras la muerte de William III en 1702, la Reina Anne (1702-1714), dltima
monarca de la Casa de los Stuart, asciende al trono de Inglaterra convirtiéndose
en reina de Inglaterra, Escocia e Irlanda. Su reinado representé un periodo de
calma para Inglaterra. En 1707, el Acta de Unidn entre los Reinos de Inglaterra
y Escocia hace posible la unificacién entre ambos paises, y a su vez, Irlanda
vive en esta etapa la denominada “long peace” (Johnston, 1994) que se exten-
derd hasta la rebelién de 1798. También en este siglo Gran Bretana se convierte
en una nacion poderosa hacia el exterior gracias a la derrota de Francia en Amé-
rica en la segunda mitad del periodo y a la conquista de gran parte de la India.
Aunque mds tarde también perderia colonias como las del Norte de América
a raiz de la Revolucién Americana, sin duda las mayores transformaciones lle-
garfan con la Revolucién Industrial.

Desde un punto de vista lingiiistico, el Inglés Moderno Tardio es un periodo
de transformacién y desarrollo debido en gran parte a factores como la secesién
de las colonias de América, los cambios tecnolégicos, sociales, econdémicos y
culturales que se dieron, sobre todo, a partir de la segunda mitad del siglo
XVIII en Inglaterra. La economia, hasta entonces basada en el trabajo manual,
fue reemplazada por otra dominada por la industria y la manufactura. A su
vez, todas estas transformaciones propiciaron la movilidad geogrifica tanto a
nivel nacional como internacional, hecho que provocé un aumento de la co-
municacién a través de las cartas, convirtiéndose éstas, para los contempora-
neos, en un importante medio para establecer y mantener el contacto y, para
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nosotros, en una rica fuente de informacién sobre los efectos inmediatos que
aquellos cambios reportaron a la lengua inglesa (Tieken-Boon van Ostade

2009: 10).

Ast las cosas, el siglo XVIII es un periodo de la historia del inglés en el que
la mayoria de los grandes cambios lingiiisticos ya han tenido lugar. Adn asi,
no se puede negar que fue un periodo de transicién hacia una lengua més nor-
mativizada y un mundo con mayores pretensiones sociales. Las clases medias
e inferiores buscaban abrirse camino y emigraron a otros lugares con el propé-
sito de crecer econémica y socialmente. Dicho éxodo favorecié la modificacién
de la lengua de estas clases con el fin de compartir cada vez mds caracteristicas
con las clases altas. Es, por descontado, la etapa del auge de las gramdticas de
todo tipo y el prescriptivismo en general y, aunque éstas ya habian hecho su
aparicién durante el siglo XVI, es ahora cuando adquieren mayor relevancia
porque a los hablantes les preocupa en mayor grado la correccién, el hablar
bien, pues eso les permite ascender en la escala social (Millward 1996).

Podria decirse que la estandarizacién del inglés a nivel ortografico estaba
casi completada (Gorlach 2001: 5). En cuanto a la sintaxis y el estilo, parecen
abandonarse las antiguas estrategias imitando al latin. A pesar de que en el
siglo XIV el inglés ya era aceptado como lengua vélida para la creacion literaria
y también para la comunicacién cientifica (Taavitsainen 2012), todavia en el
siglo XV1I, reconocidos trabajos cientificos como el de 1620 de Bacon (1561-
1626) Novum Organum y el de 1687 de Newton (1642-1727) Philosophiae
Naturalis Principia Mathematica fueron escritos originalmente en latin puesto
que ésta seguia siendo la lengua internacional de la erudicién. Alguna de las
desventajas que los estudiosos encontraban con respecto al uso del inglés sobre
el latin son referenciadas por Millward (1996: 228). Entre los inconvenientes
que mencionaban los contempordneos, esta autora sehala que el inglés era to-
davia una lengua en constante cambio y no serfa ficilmente accesible para ge-
neraciones futuras; que carecia del vocabulario necesario adaptado al saber de
la época; que no era comprensible fuera de sus fronteras. Este tltimo problema
se ve paliado al irse incorporando a la lengua vocabulario nuevo tomado de
raices latinas, lo que resultaba préximo a los hablantes de otras lenguas euro-
peas. Aunque no fue hasta el siglo XX cuando el inglés reemplazé definitiva-
mente al latin como lengua internacional de la erudicién, ya en el siglo XVIII
la lengua empleada por los estudiosos en Inglaterra era el inglés (Millward
1996: 228). También en las escuelas se convierte en objeto de debate la intro-
duccién de esta lengua. Segtin Fairman (20006) las grammar schools de entonces
no admitian en sus filas a alumnos que no supieran escribir (spe/)). La instruc-
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cidn, si se daba, tenfa lugar mayoritariamente en los hogares. Si tal aprendizaje
partia de los libros —hecho del que el propio autor duda ya que apenas se ma-
nejan datos sobre esa educacién privada (Fairman 2006: 63)— el método em-
pleado en éstos no iba dirigido normalmente a la ensenanza basada en un
sistema de reglas (Tieken-Boon van Ostade 2009: 42). Al contrario, se asentaba
en el aprendizaje de palabras por su niimero de silabas, de modo que ensefiaban
a leer, pero no a escribir, con la consiguiente dualidad que acababa surgiendo
entre documentos privados y textos impresos a la que me referiré mds adelante.

A pesar de que la escolarizacién suponia un privilegio para unos pocos, tam-
bién las escuelas de acogida (charity schools) impulsadas en 1697 contribuyeron
a que algunos nifos y nifias con menos posibilidades econémicas y sociales tu-
vieran la oportunidad de acceder a la educacién. Ciertamente éstos suponian
s6lo una minima parte de los pequenos en edad escolar (Gorlach 2001: 15).
El crecimiento de la alfabetizacién de la poblacién provocé a su vez un au-
mento de la demanda de revistas, novelas y periddicos. Estos tltimos van apa-
reciendo paulatinamente en Inglaterra a lo largo de las primeras décadas del
siglo XVIII aunque no fue hasta finales del siglo siguiente cuando se consolidé
su venta debido a la finalizacién de la aplicacién de las tasas (stamp duty) en
1855 (Bailey 1996: 26). Asi, este medio de comunicacién consiguié alcanzar
unos costes que propiciaron un gran crecimiento en su nimero de lectores al
ponerse al alcance incluso de las clases mds pobres.

Otra de las caracteristicas de este siglo en las que mds se ha insistido es la
cantidad de libros sobre cuestiones lingiiisticas que se publicaron. El gusto por
ensefar a desenvolverse en publico se hace patente en titulos como An Essay
on Elocution, Or, Pronunciation intended chiefly for the Assistance of those who
instruct others in the Art of Reading. And of those who are often called to speak in
Publick de John Mason (1748), o Course of Lectures on Elocution de Thomas
Sheridan (1762) (citado en Tieken-Boon van Ostade 2009). Aunque se con-
vierte en constante a lo largo de todo el periodo del Inglés Moderno Tardio es,
en particular, a partir de la segunda mitad del siglo XVIII cuando, como se
menciond mds arriba, salen a la luz diferentes tipos de manuales como gram4-
ticas y diccionarios dirigidos a un publico con pretensiones de ascenso social

(Tieken-Boon van Ostade 2009: 3).

A lo largo del periodo que envuelve el Inglés Moderno Tardio, y al mismo
tiempo que tenfa lugar esta movilidad geografica, también se producia una
movilidad social, dadas las nuevas oportunidades econémicas que se presenta-
ron en la época propiciadas por el desarrollo de nuevos centros industriales,
en especial al norte de Inglaterra (Tieken-Boon van Ostade 2009: 10). La mo-
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vilidad social, entre otras cosas, permitié el acceso a culturas y usos lingiiisticos
diferentes. A este respecto la autora manifiesta que la lengua se adaptaba a las
nuevas circunstancias sociales y econémicas de las personas que pretendian in-
tegrarse en nuevas comunidades. Su lengua debia ajustarse a nuevas normas
lingiiisticas quizds no usadas hasta entonces con gente de su mismo rango. Para
bien o para mal, fueron muchos quienes rompieron sus lazos familiares y lin-
giifsticos con el tnico propésito de crecer social y econémicamente. Explica
Tieken-Boon van Ostade (2009: 105) que no es ninguna casualidad que este
periodo de movilidad coincida con un aumento considerable de las gramdticas
prescriptivas, que buscaban describir y normalizar la lengua inglesa. Los gra-
miticos normativos consideraban que existia inicamente una forma de inglés
que fuese correcta (Baugh y Cable 1993: 275) y ésta generalmente se corres-
pondia con aquélla que empleaban las clases altas. Dichas gramdticas desacon-
sejaban el uso de ciertas construcciones que eran comunes entre los grupos
socioeconémicos bajos. Asi, mediante esta visién normativa de la lengua a tra-
vés de los nuevos diccionarios y gramdticas, se ensefiaba a los lectores que cual-
quiera podia alcanzar una mejor posicién social a través de la lengua si sabia y
queria adaptarse lingliisticamente.

Mientras que en los primeros anos del siglo XVIII apenas se llegaron a pu-
blicar unas pocas gramaticas, en las décadas posteriores se experimenté un cre-
cimiento notable en su elaboracién. De hecho, a lo largo de la segunda mitad
del siglo fueron publicadas cuatro veces mds gramadticas del inglés que durante
la primera (Tieken-Boon van Ostade 2008: 104-107). De la misma manera,
crecié el interés por la sintaxis con la consiguiente ampliacién de su estudio
dentro de esas gramdticas. Afirma Tieken-Boon van Ostade (2009: 89) que
esto fue debido a que, a partir de la década de 1740, los gramdticos comenzaron
a sentirse atraidos por el uso real de la lengua.

Por otro lado, la actitud purista hacia la lengua también fue preponderante
en la Inglaterra del XVIII. Nacen ciertas actitudes prescriptivistas para con el
inglés que parecen intensificarse y ganar fuerza. Sin duda, el mds destacado de
todos los defensores de la gramdtica prescriptiva de la época fue Robert Lowth
(1710-1787). En el prefacio de A Short Introduction to English Grammar, el
autor afirma que “the principal defign of a Grammar of any Language is to
teach us to exprels ourlelves with propriety in that Language, and to enable us
to judge of every phrafe and form of conftruction, whether it be right or not.”
(1762: x). No albergaba dudas sobre lo que era correcto ni titubeaba a la hora
de condenar lo que no lo era (Millward 1996: 244). Lowth era uno de los gran-
des eruditos de su época. Posefa una trayectoria mds que notable. Fue, ademads
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de obispo de Londres, profesor de poesia en Oxford. Suyas son citas que ya
han pasado a la historia como la conocida “two negatives in English destroy
one another, or are equivalent to an affirmative”, que todavia hoy se utilizan
en las clases de inglés como lengua extranjera. Esta afirmacién de Lowth, aun-
que no es original del autor puesto que ya era una regla de la gramdtica del
latin, fue repetida por Lindley Murray en 1795 palabra por palabra y parafra-
seada por muchos otros gramdticos (Merriam-Webster 1994: 365). Un afio
antes que Lowth, en 1761, el versdtil Joseph Priestley publica 7he Rudiments
of English Grammar con una actitud mds abierta que aquél hacia las incorrec-
ciones lingiifsticas pues trata de razonar y no de condenar. Al otro lado del
mundo, también existian autores preocupados por el tema gramatical y, aunque
durante la mayor parte del periodo del Inglés Moderno Temprano las escuelas
americanas utilizaron gramdticas britdnicas, después de la Revolucién estadou-
nidense en la segunda mitad del XVIII, eran muchos los que ansiaban también
la independencia lingiiistica de la madre patria (Millward y Hayes 2011: 241).
Noah Webster fue uno de ellos y en 1784 sali6 a la luz Plain and Comprehensive

Grammar en un intento de rivalizar con las gramdticas de los britdnicos.

Por otra parte, Nathaniel Bailey, autor de An Universal Etymological English
Dictionary publicado en 1721, fue el primero en indicar el lugar de acentuacién
de las palabras en un diccionario, quizds reflejando la demanda social de pautas
sobre coémo hablar correctamente. Su trabajo serio y concienzudo hicieron de
aquél un referente hasta la publicacién de Johnson. Publicado el 15 de abril
de 1755, A Dictionary of the English Language, en alguna ocasién publicado
como Johnson’s Dictionary, se encuentra entre los diccionarios mds influyentes
de la historia de la lengua inglesa. Para Pyles y Algeo (1982: 208) su publica-

cién fue sin duda el acontecimiento lingiiistico mds importante del siglo.

The publication of Johnson’s Dictionary was certainly the most important linguistic
event of the eighteenth century, [...] for it to a large extent “fixed” English spelling

and established a standard for the use of words.

No cabe duda de que la introduccién de citas ilustrativas en el diccionario
fue totalmente innovadora aunque algunas de sus definiciones pueden mostrar
una faceta un tanto prejuiciosa como ocurre al referirse a la palabra oazs que
ya Pyles y Algeo destacan (1982: 208) “a grain which in England is generally
given to horses, but in Scotland supports the people.”

Es curioso, cuando menos, leer que un estudio sobre la correspondencia de
Johnson (Chapman 1952), demuestra que ni siquiera él mismo tenia un sis-
tema ortogréifico uniforme pues las grafias que utilizaba no se correspondian
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muchas veces con las que propugnaba. Cuando comenzé a confeccionar su
diccionario, hecho por encargo, Johnson creia posible establecer y fijar la len-
gua. Sin embargo, esta percepcién cambié al comprender que las lenguas vivas
estdn en constante evolucién, y asi lo deja ver en el prefacio de su famoso dic-
cionario (Johnson 1827: 12).

Of the event of this work for which having laboured it with fo much application, I
cannot but have fome degree of parental fondnefs, it is natural to form conjectures.
Thofe who have been perfuaded to think well of my defign, require that it fhould fix
our language, and put a ftop to thofe alterations which time and chance have hitherto
been fuffered to make in it without oppofition. With this confequence I will confefs
that I flattered myfelf for a while; but now begin to fear that I have indulged
expectation which neither reafon nor experience can jultify. When we fee men grow
old and die at a certain time one after another, from century to century, we laugh at
the elixir that promifes to prolong life to a thoufand years; and with equal juftice
may the lexicographer be derided, who being able to produce no example of a nation
that has preferved their words and phrafes from mutability, (hall imagine that his
dictionary can embalm his language, and fecure it from corruption and decay, that
it is in his power to change fublunary nature, or clear the world at once from folly,

vanity, and affectation.

Bajo mi punto de vista, las lenguas cambian, se transforman, evolucionan,
y no por ello alteran su funcién dltima que es la comunicacién. Estd claro que
debemos preservar y fijar nuestra lengua con una serie de normas o reglas que
permitan que el acto comunicativo sea eficaz, pero no a costa de caer en el pu-
rismo mds absoluto. ;Acaso cualquiera de las lenguas que se hablaban no eran
ya “corrupciones” a su vez de otras lenguas anteriores? David Crystal apunté6

(2000: 116):

The true life of any language is found in the breadth of its variation and its readiness
to change, to adapt itself to new circumstances. The only languages which do not

change are dead ones.

No obstante, y con la intencién de preservar lo mdximo posible la lengua
inglesa, surgi6 la idea de fundar una institucién comparable a las de otros paises
donde ya se habfan implantado. Véase por ejemplo la Academia Francesa, cons-
tituida en 1635 por el cardinal Richelieu, o la Real Academia Espafiola creada
en 1713. A pesar de que en pleno apogeo de las gramdticas y diccionarios en
el siglo XVIII parecié ddrsele un mayor impulso al proyecto en Inglaterra, lo
cierto es que en el siglo anterior no faltaron ya propésitos de poner en marcha
una academia. Asi, el mismo Sprat, miembro de la Royal Society en aquel
tiempo, escribia en 1667:
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And now it is much to be wonderd, that there was never yet fuch an Affembly
erected, which might proceed, on fome ftanding conftitutions of Experimenting.
There have, ‘tis true, of late, in many parts of Europe, fome Gentlemen met together,

fubmitted to Common Laws, and form’d themfelves into Academies. [...]

I hope now, it will not be thought a vain digreflion, if I ftep a little afide, to recommend
the forming of fuch an Affembly, to the Gentlemen of our Nation. I know indeed,
that the Englith Genius is not fo airy, and difcourfive, as that of fome of our neighbors,
but that we generally love to have Reafon fet out in plain, undeceiving expreflions; as

much, as they to have it deliverd with colour, and beauty. (Sprat 1667: 39-40)

Sin embargo, estos intentos de crear una academia nacional propia si-
guiendo los modelos francés, italiano y espafol, nunca llegaron a culminar. Si
bien avanzado ya el siglo XVIII las normas para el que podria considerarse
como buen inglés estaban casi establecidas en cuanto a lengua escrita, en otros
aspectos no parecian estar tan perfeccionadas y las comparaciones con aquellos
otros modelos eran inevitables. Afirmaba Dryden a finales del siglo XVII “we
have yet no prosodia, not so much as a tolerable dictionary, or a grammar, so
that our language is in a manner barbarous” (citado en Baugh y Cable 1978:
255). Muchos diccionarios y gramdticas después, casi un siglo mds tarde, She-
ridan continuaba aplicando vocablos como barbarous and savages a su pais y a
sus gentes tal y como se detalla en la siguiente cita:

Whilst the ingenious natives of other countries in Europe, particularly the Italians,
French and Spaniards, in proportion to their progress in civilization and politeness,
have for more than a century been employed, with the utmost industry, in cultivating
and regulating their speech; we still remain in the state of all barbarous countries in
that respect, having left our’s wholly to chance. Whoever has a mind to attain any
of those tongues, may arrive at the utmost perfection in them, by the instruction of
skilful masters, and the aid of accurate grammars and dictionaries; together with
various treatises on the peculiar niceties and elegancies of each. But when a foreigner
arrives in London, and, as the first necessary point, enquires for a master to teach
him the language, to his utter astonishment he is told, that there are none to be
found, and thus he is left to pick it up as well as he can, in the same way as if he had

landed among savages. (1780: i)

A pesar de que el propésito de instaurar la academia se siguié discutiendo
mis alld del siglo XVIII, explica Millward (1996: 241) que tras la muerte de
Johnson el movimiento por su creacién se extinguié y que, de alguna forma,
la autoridad que logré el autor con su obra la hizo sustituta de aquella fallida
institucion.

De acuerdo con Scragg (1974: 80) en los comienzos del siglo XVIII el sis-

tema ortografico se habia estabilizado. A este respecto, el autor hace referencia
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al uso generalizado de la imprenta, gracias a la cual ya no se daban tantas va-
riantes a ese nivel como antafo. Segtn la especialista Tieken-Boon van Ostade
(2009: 39), desde la publicacién de este libro de Scragg los investigadores han
desviado su atencién cada vez mds hacia el estudio de la correspondencia ya
que las cartas, por ser manuscritas, siguieron utilizando un sistema ortografico
diferente a lo largo del siglo XVIII a pesar de la estandarizacién en la imprenta.
No fue hasta el final del siglo cuando el uso de una correcta ortografia, tal y
como propugnaban los impresores, comenz6 a extenderse también a las cartas
y otros documentos privados manuscritos como los diarios. Son esos usos or-
tograficos los que revelan cémo hablaba la gente en realidad y cémo pronun-
ciaba mds alld de lo que escondia la ortografia normativa.

Gorlach (2001: 79-81) apunta una serie de caracteristicas ortograficas in-
trinsecas a aquellos textos del siglo XVIII, muchas de las cuales se manifiestan
también en las muestras que analizo en este estudio. Dichas caracteristicas son:

e la utilizacién de la <s> alta, <[>.

* <i>en lugar de <j> y <u> en lugar de <v>, establecidos como grafemas

ya en el siglo XVII.

* la utilizacién de las ligaduras <@> y <ae>.

* la variacién entre -ick e -ic; -our y -or; -ize y -ise; -l y -1; y la utilizacién

de la -e final especialmente donde no tenia funcién alguna.

* lautilizacién de acortamiento de palabras con resultados como tho’ o ‘em.

* lautilizacién de <'d> o <‘t> para referirse a tiempos pasados y participios
de pasado de verbos débiles.

* la supresién del uso de las maytsculas para todos los sustantivos.

Si bien aqui no he mencionado todas y cada una de las variantes ortograficas
nombradas por el autor, en el ejemplo siguiente, correspondiente a uno de los
textos del corpus en que basaré mi anilisis, se pueden observar muchas de las
enumeradas arriba marcadas en negrita:

(16) In the Year 1737, there was a very particular Sicknefs. I believe every one in the Place
had it, tho’ it only prov'd fatal to young Children. (Justice 1739: 30)

Por un lado se puede destacar la utilizacién de las maytsculas. Es cierto que
su uso para todos los sustantivos va desapareciendo conforme avanza el siglo
aunque se puede observar que todavia se emplea en este texto de 1739 (también
en Bancks 1740) perteneciente a la disciplina de Historia recogida en el Corpus
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of History English Texts (CHET). Para el propio Gérlach (2001: 81), la regula-
rizacién del uso de las maytsculas supuso uno de los mds interesantes proble-
mas ortogréficos del siglo. Asegura que el cambio al uso actual se produjo de
la noche a la mafiana en algunas imprentas y que, por ejemplo, 7he Gentleman's
Magazine tuvo un enorme peso en ese proceso al dejar de utilizar las mays-
culas en los sustantivos a partir de 1744 o al reemplazar <'d> por <ed> en 1754.
No obstante, y aunque los cambios en otras casas editoriales o también en los
diferentes géneros de texto ocurrieron paulatinamente, lo cierto es que aquéllo
supuso un punto de no retorno ortogrifico que dio paso a un siglo XIX con
un sistema cada vez mds similar al actual.

Por otro lado, se muestra la utilizacién de la <[> en una de las palabras:
Sicknefs. La <s> alta fue desapareciendo en la imprenta hacia finales del siglo
XVIII®. Atn hoy, no obstante, el uso de este recurso tan simple sigue siendo
clave para situar en el tiempo (antes o después de 1800) muchos libros en los
que no consta una fecha de publicacién concreta. Por tltimo, el acortamiento
de palabras como #40’0 la utilizacién de @ en provd ponen de manifiesto una
prictica extendida en el siglo XVIII y, por lo que se ha podido comprobar,
aplicable igualmente a las muestras de nuestro corpus lingiiistico.

Por su parte, al hilo de todos los cambios ortogrificos que estaban por asen-
tarse y continuando con la aproximacién a los diccionarios de la época, no es de
extrafar que las palabras dispusieran de multiples variantes. Si tomamos como
ejemplo el término entirely (OED) se observa que, en el mismo siglo, también se
empleaba otra forma, intirely. En los dos ejemplos que siguen, ambos de media-
dos de siglo y tomados del propio diccionario, se puede observar la alternancia.

(17) His resolution of breaking intirely with the court of Rome. (D. Hume, 1761 II.
xxxi. 201)

(18) His being the son of a man entirely respected by both parties. (O. Goldsmith 1769
Rom. Hist. I. 121)

Como se ve, la diferencia de anos no es mucha vy, sin embargo, si lo es la
preferencia de cada autor por una u otra forma. Igualmente, en el corpus que

8 Como curiosidad, en las muestras que el Corusia Corpus ha recopilado para el siglo XIX, se ha
podido comprobar que esta variante se mantiene en el Corpus of History English Texts (CHET)
hasta la muestra correspondiente a 1810 (Bigland) y que las posteriores, comenzando por 1814
(Britton) ya prescinden de este recurso. En el Corpus of English Life Sciences Texts (CELiST) los
cambios parecen ocurrir algo antes y ya en la muestra de 1808 (Wilson) no se utiliza. Se ve,
pues, que la supresion de la <s> alta supuso un proceso lento y més tardio que los nombrados
anteriormente que todavia no habia llegado a su fin a la entrada del nuevo siglo.
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analizaré, aparecen ejemplos de autores que varfan su ortografia a lo largo del
mismo texto y manejan grafias distintas de una misma palabra. Uno de ellos

es Brickell (1737) como se ve en los ejemplos (19) y (20):

(19) [...] which they quickly devour, as the Raccoons and Crows do. (Brickell 1737: 119)
(20) They climb Trees as the Racoons do, [...] (Brickell 1737: 126)

Ambas estdn recogidas en el OED aunque, en este caso, aparece la primera
forma mds frecuentemente. A la par, en los ejemplos (21) y (22) del mismo
autor, y con sélo tres lineas de diferencia, el actual describe ofrece una nueva
representacién gréfica, discribe, en los dos tnicos ejemplos del verbo que se en-
cuentran en toda la muestra.

(21) I thall in the next place proceed to defcribe the Reptiles and Infects. (Brickell 1737:
132)

(22)[...] my Purpofe is to difcribe fuch only as I can perfectly remember, [...] (Brickell
1737:132)

Otra de las particularidades ortograficas que sefiala Gorlach (2001) consiste
en la variacién entre las terminaciones -or y -our, para cuyo uso tampoco existia
consenso. En palabras de Mencken (1919: 247) “It was Johnson himself who
established the position of the # in the our words. Bailey, Dyche and the other
lexicographers before him were divided and uncertain”. Sin embargo, y a pesar
de esta afirmacién, Johnson (1755) fue ampliamente criticado por la incon-
sistencia dentro de su propio diccionario al utilizar cldsicos como anteriour
frente a posterior o interiour frente a exterior. Cabe decir que no es el tnico,
puesto que afios después también Sheridan (1780) actué de forma similar. Por
su parte, Buchanan (1757) prefirié mantenerse mds estricto en este sentido
ofreciendo en su diccionario las palabras anteriores con la terminacién —or.

The New and Complete Dictionary of the English Language publicado por
John Ash en 1775, va més alld y propone como vilidas (en la misma entrada)
anterior y anteriour, aunque no aclara ni su procedencia ni su uso especifico.
No obstante, buscando el término interior en este diccionario, aparece con
ambas terminaciones aunque en distintas entradas. En este caso si aclara algu-
nos detalles como que la forma interior es “a modern and correct spelling from
the Latin”. A continuacién, y al contrario que en la acepcién anterior, destaca
que en el caso de interiour se trata de “the old spelling from the French interieur’
y remite a interior, la forma moderna. De hecho, en el propio prélogo de la
obra hace estas especificaciones con respecto a su diccionario.
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The plan of this Work is extenfive beyond any thing that has yet been attempted of
the kind in the Englith Language. It was intended to introduce not only all the
appellatives or common words, whether radical, derivative or compound, obfolete,
cant or provincial; but all proper names of men and women, heathen gods and
goddelles, heroes, [...] The different [pellings preferved and diftinguithed as ancient

or modern, common or uncommon, correct or incorrect: |[...]

Todo lo mencionado hasta ahora parece indicar que ni el prescriptivismo de
los diccionarios ni la influencia social de ciertas publicaciones periédicas logra-
ron unificar el sistema ortogréfico a pesar del anhelo de la época por obtener
una lengua pura y estable. Dejando atrés esta revisién de las actitudes hacia la
ortograffa conviene también ofrecer una visién general de la sintaxis de aquel
tiempo para completar al menos grosso modo cada uno de los dmbitos en los que
opera el cambio. Para empezar, los datos que se pueden encontrar sobre sintaxis
en esta época resultan bastante incompletos (Gérlach 2001: 106) y muchas de
las construcciones que hoy en dia nos son comunes, como la voz pasiva con un
tiempo progresivo (these bicycles are being fined), no serian plenamente aceptadas
hasta el siglo XIX. Por el contrario, distintas estructuras heredadas del Inglés
Moderno Temprano permanecerian intactas, cayendo luego en desuso.

De todas maneras, es innegable que el siglo XVIII ya se habifa beneficiado
de un sistema sintdctico bien estructurado proveniente del Inglés Moderno
Temprano. Con respecto a la atencién que en las gramdticas se prestaba a ese
aspecto sintdctico, Michael (1970: 468) asegura que progresivamente se fue
dedicando cada vez mds espacio a esta rama del estudio de la lengua. El mismo
comprobé que antes de 1740 sélo el 60% de las gramdticas reservaba alguna
seccién para mostrar sintaxis. La proporcién fue en aumento hasta alcanzar al-
rededor del 70% entre 1740 y 1770, y hasta un 85% entre 1770 y 1800. No
hay que olvidar tampoco que la herencia de la tradicién latina tiene mucho
que ver en estos resultados, ya que tal y como era entendido el término para
aquella lengua los estudios sintécticos se basaban en la concordancia o el orden
de palabras, aspectos todavia poco explorados en la lengua verndcula.

Algunos de los problemas tratados en las gramdticas de entonces con res-
pecto a la sintaxis eran la negacién multiple y los usos de do (Gérlach 2001:
109). Para el ano 1700 la utilizacién de este Gltimo como auxiliar ya estaba
extendida en oraciones negadas con zoz. No obstante, su uso dependia en gran
medida del registro y de la clase social del hablante, aunque también del verbo
al que acompanfiase. Por ejemplo, a finales del siglo XVIII, un do vacio (“empty
do”) era a menudo un indicador de pertenencia a clase social baja. Knorrek
(1938) (citado en Gérlach 2001: 109) no encontré ejemplos de este uso des-
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pués de 1720 aproximadamente a excepcién de unas cartas en la novela de Ri-
chardson Pamela, donde se empleaba para indicar falta de formacién de algin
personaje.

Otros puntos conflictivos surgieron a raiz de los tiempos verbales. Por un
lado, existian las categorias de referencia temporal propias del inglés y por el
otro los vestigios del antiguo modelo del latin del que intentaban separarse.
La eleccién entre shally will era un tema ampliamente debatido. Existian otras
estructuras alternativas como be about to o to be going to, pero todavia no esta-
ban tan extendidas como hoy en dfa. Por tltimo, la regulacién de la distincién
entre el pretérito y el presente perfecto también tuvo lugar en este siglo. Asi-
mismo, se fue reemplazando a lo largo del periodo el verbo be por el have como
auxiliar (Gorlach 2001: 120-121).

En cuanto al orden de palabras cabe decir que en aquel periodo ya se ase-
mejaba mucho al presente. En cualquier caso, a nivel oracional parece prudente
diferenciar entre prosa y verso ya que son conocidas las licencias que le estin
permitidas a la poesia. En cuanto a la posicién de las preposiciones fue éste
también un tema recurrente y controvertido ya no sélo en el siglo XVIII sino
en el anterior y el posterior. Las opiniones en este aspecto eran variopintas.
Distintos gramdticos se posicionaron en contra o no se posicionaron del todo
como Priestley, y otros muchos justificaban su utilizacién como Lowth argu-
mentando su validez al menos para usos informales.

Sin embargo, en ninguna de las gramdticas de la época revisadas he encon-
trado ninguna mencién a los prolongadores o construcciones similares. Por
esta razén parece pertinente centrar la atencién en un ultimo punto, el léxico,
que tiene un uso mds especializado en cuanto a registros o dominios linguisti-
cos. Este es uno de los niveles de la lengua inglesa que quizds acus6 menos
cambios, en parte porque las mayores adaptaciones ya habian tenido lugar en
el periodo del Inglés Moderno Temprano. No obstante, cuando durante el
siglo XVIII los campos de la filosofia y la ciencia incrementaron su protago-
nismo, la mayor parte de los eruditos compartian la idea de que el inglés no
disponia de las herramientas necesarias para hacer referencia a conceptos cien-
tificos. Asi, hubieron de hacer frente a esos vacios léxicos mediante la adopcién
y la creacién de terminologia especializada. Segtin Crespo (2004: 162), de las
siete estrategias que describe Halliday, eran dnicamente tres las que comun-
mente se utilizaban para incrementar el léxico cientifico: reinterpretacion de
palabras ya existentes; creacién de nuevas palabras a partir de las autéctonas;
y préstamos, procedentes en especial de las lenguas cldsicas.
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Recurrir al latin era indispensable en aquellos casos en los que la lengua
verndcula no disponia del término apropiado, lo que se hace evidente a medida
que la ciencia avanza. En algunas ocasiones, la palabra era adoptada con su
significado original simplemente para rellenar un vacio dentro del vocabulario
cientifico como sucedié con extra, nucleus o la preposicion via. Otras veces se
rescataban palabras de significado originalmente amplio para asignarles uno
mis especializado como ocurrié con focus o nebula.

Una de las innovaciones mds importantes que se introdujeron en los dic-
cionarios del XVIII fue la cobertura de todo el vocabulario. Hay que destacar
que no sélo tuvieron cabida en este siglo los diccionarios monolingiies sino
que también se publicaron diccionarios bilingties, de pronunciacién, de siné-
nimos, etc. Existen también otros trabajos de referencia que ya menciona Gor-
lach (2001: 141) que, por el tema tratado, me interesa destacar. Se trata por
ejemplo de glosarios dedicados a léxico técnico, desde ciencia a horticultura,
como los trabajos de John Worlidge, Systema Agriculturae (1669) y John Harris
Lexicon Technicum (1704), por citar algunos. También la terminologia mari-
tima constituye una parte substancial del léxico del siglo XVIII dado el auge
de la navegacién y el comercio transocednico.

En conjunto, todas estas caracteristicas lingiiisticas forman parte de los ras-
gos distintivos de la lengua usada en los textos de cada una de las disciplinas
propuestas como objeto de andlisis y que pueden suponer un motivo de am-
pliacién de mi estudio en el futuro.

2.3. El nuevo método cientifico y su recepcién en el siglo XVIII

Centrando nuestra atencién en el nacimiento del nuevo método cientifico,
se expondrdn en esta seccién aquellas inquietudes e intereses que llevaron his-
téricamente al cambio en la forma de ver y entender el mundo ya a partir del
Renacimiento. Esta forma de concebir la ciencia tiene una clara repercusién
en la manera de comunicarla de forma que afecta muy directamente al modo
en que se estructuran los textos cientificos. Asi, para cerrar el apartado se dardn
algunas pinceladas sobre los textos de Historia y Ciencias de la Vida que for-
man nuestro corpus de datos y se contextualizardn en la época.

Desde los griegos, pioneros de la ciencia, han cambiado mucho tanto el
contenido como la metodologia de la misma. De hecho, ésta no era tal y como
la conocemos hoy en dia ya que en tiempos pasados, la filosofia y la ciencia eran
un ente Unico. Fue a partir del Renacimiento, con el redescubrimiento de lo

[55]



Estefania Sdnchez Barreiro

cldsico cuando, aunque lentamente, las diferentes ciencias comenzaron a se-
pararse de la filosoffa. Todo ello dio paso paulatinamente a lo que hoy en dia
se conoce como ciencia moderna, la cual aporté nuevos resultados y cambié
tanto la manera de enfrentarse a un problema como la de resolverlo.

La Revolucién Cientifica es el nombre que los historiadores han puesto al
periodo en el que se establecieron las primeras bases de la ciencia moderna. Es
uno de los grandes acontecimientos que definen al mundo moderno ya que se
produce un cambio de paradigma cientifico, abandonando los esquemas ante-
riores y estableciéndose las bases de la ciencia tal y como la conocemos. Los his-
toriadores parecen no ponerse de acuerdo en cuanto al comienzo de esta
Revolucién Cientifica. Segiin Hooykaas (2003: 19) por un lado, se destaca la
figura de Copérnico como el gran revolucionario, a partir del cudl la Revolucién
toma forma. Por otro, diferentes expertos sitlian su comienzo en el siglo XVII
y extienden el periodo desde Galileo hasta Newton. En relacién a la ciencia mo-
derna, el mismo Hooykaas (2003: 21-22) menciona una serie de caracteristicas
que parecen identificarla. Brevemente describe que la ciencia moderna no ad-
mite mds autoridades que la propia naturaleza, y que en caso de conflicto entre
raz6n y observacién, el razonamiento debe adaptarse necesariamente a la infor-
macién proporcionada por la naturaleza; la ciencia moderna es experimental,
no sélo asentada en la observacién directa sino también en la experimentacion.
La ciencia moderna favorece lo que él define como “mechanistic world picture”,
los fenémenos naturales se explican, en la medida de lo posible, por analogia
con un mecanismo. Esta ciencia moderna intenta describir los acontecimientos
naturales a través de términos matemadticos y cuantificar las cualidades.

La proximidad entre la filosofia y la ciencia fue otro de los rasgos caracte-
risticos del pensamiento moderno. Este aglutiné ambos campos de manera
que dependian el uno del otro. Era pues habitual en aquellos dias que una
misma persona cumpliera la doble condicién de ser cientifico y filésofo. De
hecho, el término scientist no se acufi6 hasta el siglo XIX. Lo habitual era re-
ferirse a éstos como “fildsofo natural”. Whewell, autor incluido en otro de los
subcorpus del Corunia Corpus of English Scientific Writing (en adelante también
CQ), escribia lo siguiente en 1840: “We need very much a name to describe a
cultivator of science in general. I should incline to call him a Scientist.” En
aquella época empezaron a estructurarse las ciencias naturales, concebidas
como un sistema de conocimientos clasificado y comprobado con rigurosidad.

Con respecto al uso de las lenguas verndculas, es innegable el papel predo-
minante del latin frente a éstas en esta época en lo que se refiere a escritos cien-
tificos porque asi lo demandaba la escuela y porque asi lo demandaba el resto
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de los sabios del mundo. Las obras de incuestionables eruditos no hubiesen te-
nido quizds tanto alcance de no haberse publicado en su dia en la lengua del
Imperio romano. El reconocimiento del latin como lengua franca, como cédigo
universal, no dejé cabida a las lenguas verndculas hasta bien entrado el siglo
X1V, en la Inglaterra de Chaucer. Explican Taavitsainen y Pahta (1997: 76) que
los cédices de medicina del periodo eran con frecuencia bilingiies o trilingiies.
Al mismo tiempo advierten que el paso del latin al inglés se puede observar con
claridad en algunos textos, mientras que en otros tratados la lengua llega a cam-
biar de un pdrrafo a otro, de una oracién a otra, o incluso en mitad de éstas.

Al hablar de discurso cientifico nos referimos a textos cuyo contenido es-
pecializado se comunica por medio de una lengua especializada también. Esta
ha de tener rasgos caracteristicos en la sintaxis, el léxico, asi como en la propia
configuracién del texto. Es un hecho que los hablantes utilizan diferentes for-
mas lingiiisticas ante determinadas situaciones, y que pueden hacer referencia
a la misma realidad de muchas maneras distintas. Biber (1995: 1) define registro
como un término que hace referencia a cualquier variedad asociada a una si-
tuacién o propésito especifico del hablante. El término registro simplemente
describe los diversos estilos de lengua que se emplean en el habla y la escritura,
desde el registro académico mds formal usado para escribir un articulo de in-
vestigacion hasta el registro informal que se presupone a una jerga. Trudgill
(2000: 81) apunta que un registro concreto normalmente se caracteriza por
las diferencias en el Iéxico “either by the use of particular words, or by the use
of words in a particular sense”. Por su parte, Suzanne Romaine (1994: 20)
completa su definicién de registro explicando que estd condicionado por los
usos, mds que por los hablantes. Ninguno de ellos es superior al otro, tinica-
mente entran en juego el contexto en que se establece la comunicacién, el pro-
pésito, el contenido del mensaje, la relacién entre los participantes e incluso
su condicién social. Si alguno de estos factores cambia es muy probable que
también el registro empleado sea diferente.

Aunque no fue la dnica, puesto que ya habfa publicado en latin su famosa
Principia Mathematica (1687), la obra Opticks (1704) de Newton supone, seglin
Halliday (1988: 166), el nacimiento del registro cientifico del inglés al tratarse
de la primera obra del importante autor en su lengua materna. No fue sin em-
bargo éste el primer documento cientifico escrito en esta lengua, ni Halliday
asi lo sugiere, ya que A Treatise on the Astrolabe de Chaucer (1391) (citado en
Banks 2008) ya es representativo del registro cientifico en inglés para su época
por su uso de sustantivos técnicos y su utilizacion de ciertas construcciones gra-
maticales como especifica Banks (2008: 23-35). Ademds Banks asegura (2008:

(57]



Estefania Sdnchez Barreiro

37) que seria falso creer que en ese periodo de tiempo, desde la publicacién de
A Treatise on the Astrolabe (1391) hasta Opticks (1704), no se produjeron escritos
de cardcter cientifico en inglés. No obstante, lo que se publicaba tendia a ser
de naturaleza més popular, de aplicacién pedagdgica o prictica, y poco o nada
tenfa que ver con lo que se entiende actualmente por cientifico. De ahi que se
senalen las obras de Chaucer y Newton como primeros modelos.

En este sentido, no se puede dejar de mencionar a otro autor, Francis Bacon,
quien aunque no se incluye directamente en el campo de las ciencias propiamente
dichas sino en el de la filosofia, si se convirtié en una autoridad para otros cien-
tificos. También en su caso adopté el latin como lingua franca para la mayoria
de sus trabajos y llegd a la conclusién de que la experimentacién era la clave para
alcanzar el conocimiento y el saber. Sus obras y pensamientos influyeron decisi-
vamente en el desarrollo del método cientifico. Su mdxima era que se podia acep-
tar s6lo aquello que se podia probar por medio de la observacién y la experiencia
sensible. Cualquier estudio propuesto debia realizarse mediante observaciones
que habian de validarse. Asi, afirma Banks (2008: 42), ejercié una gran influencia
tanto en la manera en la que se entendia la ciencia como en la forma en la que
los cientificos escribirfan y describirian posteriormente sus experimentos.

A partir de la Revolucién Cientifica, la divisién mds clésica del razonamiento
que se puede proponer cubrirfa dos tipos principales: razonamiento inductivo
y razonamiento deductivo. El razonamiento inductivo consiste en extraer con-
clusiones de cardcter general partiendo de una serie de premisas particulares.
El problema al aplicar este tipo de razonamiento es obvio pues los resultados
obtenidos pueden llevar a engafo al pretender generalizar sin contar con las
posibles excepciones. De ahi que la conclusién de un razonamiento inductivo
puede ser discutible e incierta a todas luces. Un interesante ejemplo de este
tipo de razonamiento es el siguiente. “Si yo estudio 20 textos cientificos y todos
ellos incluyen prolongadores, puedo concluir que todos los textos tienen pro-
longadores (incluyendo aqui otros que no pertenezcan al corpus)”. Lo que
estoy diciendo es posible aunque, lamentablemente, altamente improbable.
Cabe la posibilidad de que cuando decida estudiar un texto mds, no encuentre
en él prolongador alguno, con lo que mi teoria original se vendria abajo.

Por el contrario, el razonamiento deductivo toma una premisa general y al-
canza una conclusién particular. En este caso el ejemplo podria ser el siguiente.
“Todos los textos contienen prolongadores. Este es un texto cientifico, por lo
tanto, contiene prolongadores.” No se puede negar que la forma de argumentar
sea vdlida aunque la premisa no sea real, puesto que nadie ha estudiado los
prolongadores en todos los textos existentes sino en una pequefia proporcién
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de ellos. Fue precisamente este tipo de razonamiento deductivo el que me llevé
a involucrarme en este proyecto pues, tomando como premisa que muchos
textos contienen prolongadores, cabe pensar que también los textos cientificos
del siglo XVIII los contienen. Sin embargo, atin en el hipotético caso de que
todos ellos contuviesen dichos elementos, no se podria concluir que eso fuese
de aplicacién general. Por esa razén, y para no dar lugar a conclusiones falsas,
deben establecerse bien los limites de cada estudio y extraer las conclusiones
siempre dentro de esos términos ya que en cualquier texto entran muchas va-
riables en juego como pueden ser el sexo, la procedencia geogréfica, el nivel de
estudios del autor o el tipo de texto’, que pueden alterar notablemente los re-
sultados del estudio.

Detrds de la aplicacién de un tipo u otro de razonamiento en el siglo XVIII
se encontraban los racionalistas y los empiristas. Conviene establecer diferencias
entre estas dos corrientes que supusieron un antes y un después en el proceder
cientifico. Se podria describir someramente el racionalismo como una corriente
filoséfica formulada por Descartes en el siglo anterior en la que la razén triunfa
sobre el conocimiento. Desarrollado en el continente europeo especialmente
en Francia, Alemania y Holanda de la mano de Malebranche, Leibniz o Spi-
noza, el racionalismo busca desarrollar el espiritu critico frente a la verdad im-
puesta de la fe. Este cambio de mentalidad con respecto al medievo estuvo
motivado por diversos factores sociales e ideolégicos, algunos de los cuales tie-
nen que ver con la bonanza social y econémica a que me referi con anteriori-
dad. No obstante, la aplicacién de este método suponia problemas. Quizds la
tinica manera de vencer las dificultades del método cartesiano fuera proponer
otra manera de pensar, otra forma de llegar al conocimiento, que no estuviera
basada en la razén y si en la experiencia y la percepcién sensorial. Asi, y mien-
tras en el viejo continente europeo el racionalismo seguia ganando terreno, en
Inglaterra nacfa su contrapunto, el empirismo. Se trata también de una co-
rriente filoséfica, aunque opuesta al racionalismo, que surge en el siglo XVII
y se extiende durante el XVIII pudiendo destacarse entre sus mdximos expo-

nentes a Locke (1632-1704), Berkeley'® (1685-1753) y Hume!' (1711-1776).

9 Algunas de estas variables serdn estudiadas dentro del capitulo 4, donde se podrd comprobar
hasta qué punto influyen en el uso de elementos de prolongacién y de qué tipo por parte de los
autores de textos cientificos.

10 George Berkeley es autor incluido en una versién preliminar del Corpus of English Texts of Physics
dentro del CC con un ensayo de 1709 que lleva por titulo An Essay towards a New Theory of Vision.

11 David Hume estd representado en uno de los subcorpus del CCllamado Corpus of English Philosophy
Téxts (CEPhIT) con un ensayo de 1748 titulado Philosaphical Essays concerning Human Understanding.
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Para los empiristas la experiencia es la que marca los limites del conocimiento
y, al contrario que los racionalistas, niegan el innatismo de las ideas. Siguen
un método del conocimiento propio de las ciencias naturales: observacién, in-
duccién y andlisis de hechos. En efecto, para los empiristas las ciencias naturales
serdn un modelo ideal de ciencia puesto que se fundamentan en hechos ob-
servables.

Curiosamente, ambas corrientes tenfan un interés comun, dar con un mé-
todo apropiado capaz de regir el pensamiento. A fin de cuentas, su mayor di-
ferencia radicaba en el propio método que, por un lado debia ser matemdtico
y deductivo para los racionalistas y, por el otro, experimental e inductivo para
los empiristas. Sin embargo, la ciencia no puede ni debe basarse en meras hi-
pétesis. El que una teorfa sea aceptada como vélida depende de su comproba-
cién y, exceptuando las matemadticas, las demds ciencias como la fisica, la
quimica o la geografia no deben asentarse en supuestos metafisicos. Radica
quizds ahi el problema del modelo racionalista, al no hacer distincién entre las
distintas disciplinas cientificas a la hora de tratar y aplicar su método.

En pérrafos anteriores ya se hizo referencia a Francis Bacon sefialando que
sus obras y pensamiento contribuyeron decididamente al desarrollo del método
cientifico. El filésofo britdnico era empirista, y su obra principal Novum Or-
ganum influyé enormemente en la aprobacién en la ciencia de una observacién
y experimentacién rigurosas. Publicado en 1620, este trabajo filoséfico supuso
el desarrollo de un nuevo sistema de Légica, pues el autor aprecié que el razo-
namiento deductivo sobresalia y pensé que no se debia dar nada por sentado
o innato, como afirmaban los racionalistas, sino que debian eliminarse esas
ideas preconcebidas del mundo. Los cientificos no deberfan aceptar todo aque-
llo que no se pudiera probar por medio de la observacién y la experiencia sen-
sible. Como afirma Ellen Valle (1999: 96):

It was experimentation, as a specific form of empiricism and inductive inquiry, which
the Royal Society itself saw as differentiating it from other forms of natural
philosophy. This experimental philosophy was represented most distinctively by
Robert Boyle, who in his own writing placed it in opposition on the one hand to
deductive rationalist inquiry (represented in England by Hobbes, more generally by
Cartesian thought), on the other to the text— and authority-oriented Aristotelian

science practiced in the universities.

En esta cita, ademds de hacerse referencia a esa metodologia, se menciona
la Royal Society, una entidad creada en 1660 por un pequeno grupo de hombres,
seguidores del filésofo y su nuevo método, que buscaban una forma de com-
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partir opiniones y descubrimientos relevantes entre sus miembros. Valle tam-
bién menciona a Robert Boyle (1627-1692) quien formé parte de aquel excelso
grupo y fue ademds el mds reconocido y admirado de todos. Boyle, asi como
otros filésofos ingleses del siglo XVII, siguié desarrollando y dando sentido al
nuevo método cientifico, completando en cierto modo el trabajo comenzado
por Bacon. Debemos tener en cuenta que los cambios no s6lo supusieron una
variacién en la aproximacién al conocimiento sino también en su manera de
comunicarlo. Como no podia ser de otro modo, los escritos de la época reque-
rian un estilo diferente al habitual y, también aqui Bacon desempend un papel
importante, pues se dice que fue el primer gran escritor de prosa cientifica en
inglés. Con respecto al estilo de sus ensayos Gliser (1995: 190) aclara:

The stringent form of the essay as a short, concise and coherent piece of prose writing
constrains Bacon to the shortest and clearest way of expressing his thoughts. Hence,
this sort of text results in epigrammatic, aphoristic sentences, illustrated by examples
and quotations, and occasional stylistic devices which accentuate the author’s
presentation and development of arguments, such as anaphoras, antitheses,

metaphors, comparisons and the climax.

Entre otras cosas, la autora también menciona como caracteristico que
todos sus ensayos dedicados a materias pricticas contienen términos técnicos
precisos; predominan las oraciones declarativas y la enumeracién de nombres;
su estilo es claro y racional (Gldser 1995: 191). Como heredera del nuevo mé-
todo cientifico, la Royal Society no hizo mds que dar un impulso determinante
hacia la consolidacién de aquel nuevo estilo. Como es bien sabido, uno de sus
propésitos principales consistia en perfeccionar la lengua inglesa con finalida-
des cientificas o filoséficas. Thomas Sprat (1635-1713) miembro destacado de
esta asociacion, hecho que lo llevé a escribir su History of the Royal Society
donde, entre otras cosas, relata el estilo cientifico propugnado por el grupo.
Por sus palabras en la obra, queda claro que cree recomendable un estilo menos
ornamentado, y arremete por ejemplo contra lo que, en lineas anteriores ya

identifica como fine speaking (1667: 112):

And, in few words, I dare fay; that of all the Studies of men, nothing may be fooner
obtain'd, than this vicious abundance of Phrale, this trick of Metaphors, this

volubility of Tongue, which makes fo great a noife in the World.

Mis adelante, dard las primeras claves para entender las normas en cuanto
al estilo que defiende la Royal Society y contintia siendo riguroso rechazando el
discurso superfluo.
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They have therefore been molt rigorous in putting in execution, the only Remedy,
that can be found for this extravagance: and that has been, a conftant Refolution, to
reject all the amplifications, digreflions, and fwellings of ftyle: to return back to the
primitive purity, and (hortnefs, when men deliverd fo many things, almolt in an equal
number of words. They have exacted from all their members, a clofe, naked, natural
way of [peaking; polfitive expreflions; clear fenfes; a native eafinefs: bringing all things
as near the Mathematical plainnefs, as they can: and preferring the language of
Artizans, Countrymen, and Merchants, before that, of Wits, or Scholars. (1667: 113)

Al mismo tiempo, propugna el uso del inglés como lengua valida para co-
municar asuntos académicos y cientificos ante cualquier tipo de argumento.
El que un autor decidiese utilizar esta lengua verndcula y no el latin como he-
rramienta de comunicacién puede revelar su interés por llegar a un publico
mds amplio y no ofrecer sus conocimientos inicamente a los miembros de su
comunidad epistémica, a los especialistas. Por dltimo, centrdndose en la des-
cripcién de los experimentos, aclara Sprat que no se pretende alcanzar ningtin
modelo perfecto. Era tal su afdn por apartarse de lo propuesto en el pasado
que, a simple vista, podria parecer que tal libertad a la hora de explicar y argu-
mentar resultaba un tanto caética.

And as their purpofe was, to heap up a mixt Mafs of Experiments, without digeflting
them into any perfect model: fo to this end, they confin'd themfelves to no order of
fubjects; and whatever they have recorded, they have done it, not as compleat
Schemes of opinions, but as bare unfinith'd Hiftories. (1667: 115)

Dentro de la propia obra, History of the Royal Society, se incluyen muchos
de los articulos escritos por distintos miembros de la Royal Society donde se
puede comprobar el estilo descrito por Sprat: en absoluto recargado, con un
lenguaje sencillo y directo al lector. En cuanto a la realizacién de los experi-
mentos, se describfan las herramientas utilizadas en el proceso, los preparativos,
asi como los pasos individuales que se debian seguir a fin de que cualquiera
pudiese replicar el estudio, es decir, el método cientifico como tal.

Todo lo dicho parece constatar que el siglo XVIII fue un periodo que, aun-
que relativamente estable politicamente, sufri6 valiosas transformaciones que
habrian de cambiar el rumbo de la historia en muchos aspectos. Desde el punto
de vista lingiiistico, aunque ya se gozaba de un sistema comparativamente es-
tructurado crecié gradualmente el afin por la estandarizacién de la lengua con
la voluntad de protegerla y salvaguardarla quizds con el temor de no verla mal-
tratada y arrinconada como antafio y con la esperanza de establecer unas nor-
mas que ayudasen a su correcto uso y expansion. Trascendentales fueron los
cambios producidos en el campo de la ciencia y la filosofia con respecto al pa-
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sado. Se dejé atrds incluso la forma de plantearse el propio conocimiento y la
de plasmarlo en un texto escrito, hecho relevante para el desarrollo de esta mo-
nografia, y que no puedo dejar de poner de manifiesto.



CAPITULO 3. EL PROCESO: CORPUS Y METODOLOGIA

3.1. Introduccién

El presente capitulo, esencial para el andlisis de los datos, trata de poner al
lector en antecedentes y razona la idoneidad del Corusia Corpus para la inves-
tigacién. De esta forma, y luego de unas consideraciones previas, en la seccién
3.3 se describe la estructura que lo rige, el porqué de la inclusién de dos disci-
plinas diferentes para el estudio, y se da mayor detalle sobre las muestras que
se usardn: namero de palabras, el afio de publicacién, los géneros a los que
pertenecen los textos o las variables que se considerardn a continuacién del es-
tudio principal.

Ya en la seccién 3.4 me centraré en las herramientas usadas para la realiza-
cién del andlisis en si. En este caso, haré referencia al uso de la Corunia Corpus
100l especificando dénde se desarrolld, sus caracteristicas principales y de re-
copilacién y sus mds importantes funciones.

Para terminar, en la seccién 3.5 dedicada a la metodologia empleada, deta-
llaré el proceso que se ha seguido hasta llegar a la elaboracién de un inventario
de formas que empleo para las bisquedas. Especificaré también cémo han sido
esas busquedas y los criterios que aplico a la hora de desechar aquellos ejemplos
que considero no vélidos para mi investigacion.

3.2. Algunas consideraciones previas

Cuando W. Nelson Francis y Henry Kucera empezaron a desarrollar el
Brown Corpus, que fue el primer corpus computerizado de la historia, en la
década de los 60, muchos no acogieron de buena gana aquella iniciativa. Por
aquel entonces, el peso de la gramdtica generativa se traducia en una escasa to-
lerancia hacia otras formas de aproximacién al estudio lingiiistico que no fue-
ran las aceptadas por el modelo chomskiano. Hoy en dia, sin embargo, estos
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autores son considerados unos pioneros en su campo y han sido multiples y
numerosos los corpus electrénicos que se han creado desde entonces con el
objetivo de servir de base s6lida y fuente de datos para estudios empiricos sobre
distintos aspectos de la lengua. Los primeros corpus de la lengua inglesa reco-
pilaban muestras de inglés actual. A partir de los ochenta esta seleccién se va
ampliando y comienzan a surgir otros proyectos que incluyen los textos anti-
guos, lo que permitird desarrollar estudios de cardcter histérico. Entre otros,
destacan principalmente el Helsinki Corpus of English publicado en 1991 y el
ARCHER (A Representative Corpus of Historical English Registers) publicado en
los afios 90 y que estd siendo ampliado en los tltimos afios con la colaboracién
de varias universidades. Se trata de corpus pioneros en el dmbito de la historia
de la lengua inglesa. Entre estos corpus de cardcter histérico se encuentra el
Corunia Corpus of English Scientific Writing que serd el utilizado para materia-
lizar este estudio. Los corpus electrénicos han demostrado ser dtiles para estu-
diar el desarrollo de formas gramaticales determinadas o el uso y la estructura
de construcciones concretas. Los que al mismo tiempo son histéricos, como
los referidos anteriormente, permiten también llevar a cabo estudios sobre la
evolucién de aspectos especificos de la lengua.

Meyer (2002) describe las etapas propias del andlisis de un corpus y las di-
vide en secciones dentro del pentdltimo capitulo de su obra. Segtin ¢él, en primer
lugar se debe determinar la cuestién que se tratard y, en segundo lugar, el corpus
que se utilizard, el cual debe adecuarse a esa cuestién inicial con el propédsito
de resolverla. El asunto en este caso, como se ha puesto de manifiesto en di-
versas ocasiones, consistird en el estudio pormenorizado de la utilizacién de
los elementos de prolongacién dentro de un periodo concreto, el siglo XVIII,
y en textos de un registro especifico, el cientifico. Para el andlisis de los pro-
longadores en la prosa cientifica del siglo XVIII que aqui se presenta, se han
incluido dos subcorpus (ambos en versién beta cuando se abordé este trabajo)
del Coruna Corpus of English Scientific Writing. Por un lado, se han incluido
textos de Ciencias de la Vida y, por otro textos de Historia de la misma etapa
con la intencién de hacer una comparacién del uso de los prolongadores en
ambas disciplinas. El Coruna Corpus se considera idéneo para este estudio al
incluir, entre otros aspectos relevantes, muestras perfectamente divididas en
subcorpus menores que incluyen las citadas disciplinas y que facilitan los es-
tudios de cardcter comparativo.

Antes de avanzar hacia una parte primordial como es la descripcién de la
metodologia y los datos utilizados, considero esencial hacer referencia a Kohnen
(2007), un autor con quien comparto la opinién sobre lo complejo y, en oca-
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siones espinoso, que resulta estudiar cualquier tipo de formas que no perte-
nezcan a una clase de palabras cerrada. En su trabajo, Kéhnen expone que exis-
ten dos problemas que surgen a raiz del estudio del acto de habla (speech act).
El primero consiste en obtener un inventario completo de las posibles formas
que lo expresen y otro, lo que él ha dado en llamar hidden manifestations (2007:
139). De esta manera, manifiesta que es virtualmente imposible confeccionar
un catdlogo completo de todas y cada una de las manifestaciones de un acto
de habla en la historia de la lengua inglesa. Aun asi, propone que un modo
fiable de solucionar el inconveniente de la falta de corpus etiquetados para los
actos de habla pasa por hacer el andlisis manualmente y por leer aquellos textos
que formardn parte del estudio para considerar entonces detenidamente cudles
son las formas que han de buscarse que cumplen los requisitos necesarios.

En cuanto a las hidden manifestations mencionadas, la dificultad obvia que
se presenta estriba en el hecho de que no podemos hacer afirmaciones claras
sobre el desarrollo de un acto de habla concreto porque normalmente no se
pueden cubrir todas sus diferentes manifestaciones lingiiisticas a lo largo del
tiempo (2007: 140). Asi, para aquellas categorias que no constituyen una clase
cerrada del estilo de las preposiciones o los articulos se deben asumir una serie
de formas comunes a mds textos que sirvan al menos como punto de partida
para el andlisis. Esto es exactamente lo que se propone en este trabajo, como
explicaré en la seccién dedicada a la metodologia empleada.

3.3. Material de analisis

Como se ha senalado ya, mi fuente de datos es el Coruria Corpus of English
Scientific Writing (CC), corpus que contiene una serie de muestras de textos
para el estudio histérico de la escritura cientifica en inglés. Se trata de un am-
bicioso proyecto que se inicié en 2003 y que se estd llevando a cabo actual-
mente en la Universidade da Coruna (Espana). El grupo de investigacién que
lo desarrolla (MuStE)!? aspira a crear un corpus que pueda ser usado para el
estudio diacrénico del discurso cientifico y del inglés para fines especificos
(ESP) en los diferentes niveles de andlisis lingiiistico y para contribuir al estudio
del desarrollo histérico de la lengua inglesa en general. El CC'se propone com-
plementar otros corpus también pertenecientes al campo histérico tales como
el bien conocido Corpus of Early English Correspondence, el Corpus of Early English

12 Research Group for Multidimensional Corpus-Based Studies in English:
http://www.udc.es/grupos/muste/
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Medical Writing, el Lampeter Corpus of Early Modern English Tracts y el bien
conocido ARCHER, A Representative Corpus of Historical English Registers ya

mencionado mis arriba.

La recopilacién del Coruria Corpus estd gobernada por algunos de los pard-
metros mds comunes usados en la lingiiistica de corpus, concretamente la re-
presentatividad y el equilibrio, a partir del uso de criterios extralingiiisticos
para la delimitacién de factores como fechas de publicacién de las muestras
seleccionadas, niimero de palabras incluidas en cada una, etc. A fin de permitir
estudios comparativos, el corpus recoge muestras de escritura cientifica de di-
versas disciplinas. Como sefalé en el capitulo 2, el concepto de ciencia y la ta-
xonomia del saber eran distintos en el periodo de Inglés Moderno Tardio si
los comparamos con los que tenemos en la actualidad. Por esta razén, para es-
tablecer la divisién en disciplinas los recopiladores del corpus han usado la cla-
sificacién de los campos de la ciencia y la tecnologia publicada por la
UNESCO en 1988. Esta clasificacién de la UNESCO constituye tinicamente
un punto de partida y se ha adoptado una perspectiva inclusiva precisamente
dado que el concepto de ciencia y la division de las disciplinas de hoy en dia y
del periodo moderno son bien diferentes. Asi, de las seis grandes dreas en las
que la UNESCO divide la ciencia y la tecnologia, los miembros del grupo
MuStE decidieron comenzar por recopilar muestras de textos sobre disciplinas
del dmbito de las ciencias naturales y exactas, por una parte, y del de las hu-
manidades por otra. Se ha tratado de que, dentro de cada una de estas ramas
se obtuviera un niimero similar de muestras y palabras para que cada disciplina
estuviese representada de forma similar a fin de facilitar cualquier tipo de es-
tudio comparativo, como es el caso de este estudio.

Las muestras recogidas pertenecen, todas ellas, a obras de autores cuya lengua
materna era el inglés y publicadas en inglés directamente para evitar las posibles
interferencias de las versiones traducidas. Los trabajos seleccionados fueron pu-
blicados en los siglos XVIII y XIX. En cada una de las disciplinas cientificas
cuya recopilacion se ha acometido, se han seleccionado muestras en torno a
10.000 palabras y no todas ellas extraidas de las mismas partes de las obras para
obtener una mds amplia representacién de estilos y usos lingiiisticos. Conviene
ademds precisar que, para cada disciplina, se han seleccionado dos muestras por
década, y las primeras ediciones de los textos siempre que ha sido posible.

Dentro del CC se encuentran las disciplinas en las que me he interesado para
la realizacién del estudio. Relevantes ambas dentro del contexto cientifico que
pretendo analizar, la primera contiene muestras de lo que en el CC'se denomina
“Ciencias de la Vida” y donde, debido a la perspectiva inclusiva a que me referf
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antes, se han recogido textos que tocan disciplinas bien diferenciadas hoy tales
como zoologfa, botdnica o etologfa. Segin Banks (2008: 51) el campo de la
biologia, al contrario del de la fisica o la quimica, fue estrictamente descriptivo
hasta bien entrado el siglo XIX. A lo largo del siglo XVIII la biologia se centraba
en la descripcién y clasificacion de las nuevas plantas y animales que se iban co-
nociendo a raiz del descubrimiento de nuevos territorios y afirma este autor
que no fue hasta la segunda mitad del siglo XIX cuando empezé a tomar un as-
pecto experimental. Efectivamente, la mayoria (si no la totalidad) de las mues-
tras aqui analizadas tratan sobre los temas que describe el autor. Ademds,
muchas incluyen ilustraciones de las plantas y animales que describen.

Las muestras de Ciencias de la Vida escogidas para este trabajo se obtienen
de un subcorpus llamado Corpus of English Life Sciences Texts, conocido como
CELiST, y corresponden a textos que datan de entre 1707 y 1794 en el siglo
XVIIL. La tabla que sigue senala algunos detalles mds sobre la seccién del cor-
pus que se usa en este trabajo, especificando el ano de publicacidn, el autor, el
titulo de la obra y el nimero de palabras de la muestra contenida en CELiST.
Al final de la tabla se muestra la suma total de palabras analizables de CEL:ST.
Se observa que el rango de palabras por cada texto de esta versién beta se sitda
entre 9.812 (Keill 1717) y 10.103 (Brickell 1737 y Goldsmith 1774) dando
un resultado final de 200.543 palabras, todas ellas incluidas en un conjunto
de veinte muestras que se analizardn dentro de esta disciplina.
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) ) NUMERO

ANO | AUTOR/A TITULO DE LA OBRA PALABRAS
Myographi® comparate specimen: or, a

1707 | Douglas, James comparative description of all the muscles [...] 10.045
A Voyage to the islands Madera, Barbadoes,

1707 | Sloane, Hans Nieves St Christophers and Jamaica]...] 10.038

1717 | Keill, James Essays on several parts of the animal oeconomy 9.812
The farriers new guide: containing first,

1720 Gibson, William | the anatomy of a horse,[...] 9.875
Pharmaco-botanologia: or, an alphabetical
and classical dissertation on

1723 Blair, Patrick all the British indigenous|...] 10.089
A Description of Three Hundred Animals;

1730 Boreman, Thomas | Viz. Beasts, Birds, Fishes, Serpents,|...] 10.013
A Curious Herbal, containing five hundred

Blackwell, cuts of the most useful cuts which are

1737 | Elizabeth now used in[...] 10.045
The Natural History of North-Carolina:
with an account of the trade manners and

1737 Brickell, John customs...] 10.103
A natural history of uncommon birds.
Most of which have not been figur'd or

1743 Edwards, George describ'd, and others]...] 10.028

1750 Hughes, Griffith The natural history of the Island of Barbados 10.044

1752 | Dodd, James An Essay towards a Natural History of the Herring [10.019
The natural history of Cornwall. The air,

1758 Borlase, William climate, [...] 9.997

1766 Pennant, Thomas | British Zoology 10.037
An essay on the natural history of Guiana,

1769 Bancroft, Edward | in South America 10.074

1774 | Goldsmith, Oliver | An history of the earth, and animated nature 10.103
A botanical arrangement of all the vegetables,

1776 | Withering, William | naturally growing in Great Britain 10.091
A treatise on the culture of the pine apple and

1786 | Speechly, William | the management of the hot-house.[... ] 10.017

1789 | Bolton, James An History of Fungusses growing about Halifax.[...] |10.052

Smith, Sir

1793 | James Edward English Botany. Vol. IL. 10.048
Instructions for Collecting and Preserving Various

1794 | Donovan, Edward | Subjects of Natural History: As Animals, Birds,[...] |10.013

TOTAL DE PALABRAS 200.5431

Tabla 3. Indice de textos de Ciencias de la Vida por afio,

autor, titulo y niimero de palabras.
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En ningin momento, durante la elaboracién del CC'y, por consiguiente,
de todos los subcorpus que lo forman, se ha usado mds de una muestra escrita
por el mismo autor para, de esta manera, evitar idiosincrasias lingtiisticas que
diesen lugar a conclusiones inexactas. El bagaje cultural y la curiosidad desper-
tada en aquellos dias por un mundo hasta entonces inexplorado se refleja en
los diferentes tipos de texto o géneros incluidos que van desde tratados o libros
de texto hasta ensayos. Cada muestra se adscribe a un género y el repertorio de
éstos varia dependiendo de las disciplinas. La asignacién de géneros a las mues-
tras se basa de forma importante en el CC en la taxonomia de los mismos que
publica Gorlach en su obra de 2004. La Tabla 4 que se incluye a continuacién
contiene los distintos tipos de texto presentes en el Corunia Corpus en las dis-
ciplinas que hasta el momento de iniciar este trabajo se habian recogido’.

GENEROS INCLUIDOS EN EL CORUNA CORPUS
ARTICLE / ARTICULO
BIOGRAPHY / BIOGRAFIA
CATALOGUE / CATALOGO
DIALOGUE / DIALOGO
DICTIONARY / DICCIONARIO
ESSAY / ENSAYO
GUIDE / GUIA
LECTURE / SERMON, CHARLA, CONFERENCIA
LETTER / CARTA
MANUAL / MANUAL
TEXTBOOK / LIBRO DE TEXTO
TRAVELOGUE / DIARIO DE VIAJE
TREATISE /TRATADO

Tabla 4: Relacién de géneros contenidos en los distintos subcorpus del CC.

Aunque muchos de los géneros de la Tabla 4 estdn representados en CE-
LiST, algunos como el didlogo aparecen en otros subcorpus, CETA o Corpus

13 Puesto que las versiones de los corpus con los que se ha hecho este estudio no eran las definitivas
en el momento de hacer la investigacion, las versiones publicadas (https://ruc.udc.es/dspace/han-
dle/2183/21846) pueden tener algunas diferencias ya no sélo en el nimero de palabras sino
también en la adscripcion a uno u otro género. Esto se debe a que cada muestra del CC sufre
varias revisiones.
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of English Astronomy Texts (Moskowich, Lareo, Camifa y Crespo, 2012) y CE-
PhiT o Corpus of English Philosophy Texts (Moskowich, Camifa, Lareo y Crespo
2016), que no se usan en este trabajo. La Gréfica 1 a continuacién muestra la
distribucién de géneros en la versién beta del subcorpus de Ciencias de la Vida.
Contiene, asimismo, el niimero concreto de textos de cada tipo dentro de las
veinte muestras incluidas en CEL:ST.

DISTRIBUCION DE LOS TIPOS DE TEXTO EN CELIST
5% 5% 20%

H Guia

H Catéalogo
159%™ Tratado

¥ Ensayo

H Carta

E Libro de texto

Grifica 1. Distribucién de los géneros en CELIiST.

Tal como ilustra la Grafica 1, se pueden distinguir seis géneros diferentes
en esta versiéon de CELiST: guias, catdlogos, tratados, ensayos, cartas y libros
de texto. Con una notable diferencia, los tratados son los que mds abundan
alcanzando hasta un 45% del nimero de palabras total de este subcorpus,
mientras que un 20% corresponde a las guias y un 15% a los catdlogos. El
20% restante se distribuye entre los demis, correspondiendo un 10% a los en-
sayos y otro 10% repartido entre cartas (5%) y libros de texto (5%). Induda-
blemente, esta distribucién obedece a una realidad cultural y social en la que
lo que interesaba era la diseminacién del conocimiento mds alld de las comu-
nidades de cientificos. He considerado relevante tener en cuenta qué cantidad
de palabras se contienen en cada uno de los géneros analizados. La Gréfica 2
representa a continuacién dicha distribucién.
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Guia Catalogo Tratado Ensayo Carta Libro de
texto

Grifica 2. Representacién del niimero total

de palabras por género en CELIST.

Los géneros a los que pertenecen las muestras estudiadas pueden tener un
papel significativo dentro de todo el trabajo, ya que a cada uno de ellos se le
presupone una serie de caracteristicas lingiiisticas y retéricas que pueden de-
terminar y explicar el uso de prolongadores. Sin embargo, también me intere-
san otros factores que pueden influir en los usos lingtiisticos como la edad y el
sexo de los hablantes. Por ejemplo, con respecto a la variable edad, analizaré
muestras de autores que van desde los 25 hasta los 63 afios, teniendo en cuenta
que la franja de edad en que se encuentra la mayoria abarca entre la treintena
y la cincuentena. En relacién a la variable sexo, las muestras redactadas por
hombres ocupan casi todo el periodo, ya que sélo disponemos de una escrita
por una mujer, Elizabeth Blackwell (1737) en este siglo del corpus de Ciencias
de la Vida.

Mi corpus de datos para este estudio comparativo lo completan las muestras
de textos sobre Historia que estdn recogidas en la siguiente tabla. En el caso
de esta segunda disciplina he usado muestras pertenecientes a otro de los sub-
corpus del CC, el Corpus of History English Texts (CHET), en concreto las que
cubren el periodo entre 1704 y 1800. En la tabla también se han incluido
todos los autores que contiene CHET para el siglo XVIII junto con el ano de
publicacién de sus obras y el nimero de palabras de cada muestra.
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) ) NUMERO

ANO | AUTOR/A TITULO DE LA OBRA PALABRAS
The General History of England both Ecclesiastical

1704 | Tyrrell, James and Civil: containing the reign of Richard II, [...] | 10.068
An historical essay, shewing that the crown and

1705 Anderson, James kingdom of Scotland, is imperial and independent. [.. .]| 10.068
A Genealogical History of the Royal and

1710 | Crawfurd, George | Illustrious Family of the Stewards, [...] 10.106
Memoirs of Ireland from the Restoration,

1716 Oldmixon, John to the Present Times 10.163
Ecclesiastical Memorials; relating chiefly to

1721 | Strype, John Religion, and the Reformation of it,|[...] 10.078
History of the Wars of New England

1726 Penhallow, Samuel | with the Eastern Indians 10.216

1732 Horsley, John Britannia Romana, or The Roman Antiquities of Britain| 10.065
Voyage to Russia: describing the Laws,

1739 Justice, Elizabeth | Manners, and Customs, of that great Empire,[...] 10.005
The history of the life and reign of the Czar Peter

1740 | Bancks, John the Great Emperor of all Russial...] 10.084
The Roman History, from the building of

1745 Hooke, Nathaniel | Rome to the Ruin of the Commonweath. 10.144

1750 Chapman, Thomas | An essay on the Roman Senate 10.187

1760 | Birch, Thomas The life of Henry Prince of Wales]...] 10.057
The History of Mecklenburgh, from the
First Settlement of the Vandals in that Country,

1762 Scott, Sarah to the Present Time;][...] 10.301
A concise, historical view of the perils, hardships,
difficulties and discouragements which have
attended the planting and progressive

1769 Adams, Amos improvements of New-England;]...] 10.068
The History of France. From the

1775 | Anderson, Walter | Commencement of the Reign of Henry 111. [...] 10.036

1780 Cornish, Joseph The life of Mr. Thomas Firmin, citizen of London | 10.054
The history of the decline and fall of the

1788 Gibbon, Edward | Roman Empire 10.021
The History of England from the earliest

1790 Gifford, John Times to the Peace of 1783 10.319
A view of universal history, from the creation

1795 | Adams, John to the present time. [...] 10.120
A narrative of what passed at Killalla, in the
County of Mayo, and the parts adjacent, during

1800 Stock, Joseph the French invasion in the summer of 1798. [...] | 10.182

TOTAL DE PALABRAS 202.3421

Tabla 5. Tndice de textos de Historia por afio,

autor, titulo y niimero de palabras.
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Cabe destacar que las muestras de CHET incluidas en el corpus objeto de
mi estudio tratan sobre perfodos y aspectos muy diferentes de la historia que
van desde la historia antigua con obras dedicadas al declive y la caida del Im-
perio Romano (Gibbon 1788) hasta la popular Brittannia Romana de Horsley
(1732), pasando por la narracién de acontecimientos bélicos o de otra indole
en Escocia, Irlanda, Inglaterra y el nuevo mundo y terminando por las biogra-
fias de principes, reyes o comunes tanto de la época como anteriores como 7he

life of Mr. Thomas Firmin, citizen of London de Cornish (1780).

Como se puede observar por la informacién presentada en la tabla anterior,
disponemos del mismo niimero de muestras para Historia que para Ciencias
de la Vida. Asi pues, el total de muestras de los dos subcorpus que correspon-
den al siglo XVIII son cuarenta (20 en cada subcorpus). Existe, no obstante,
una diferencia en el nimero total de palabras de este corpus de Historia en su
versién beta que asciende a 202.342, un nimero ligeramente superior al de
Ciencias de la Vida. Como ya mencioné mds arriba, todas las muestras cum-
plen el requisito de contener aproximadamente 10.000 palabras pues, si se ob-
serva con atencién, se aprecia que en ningin caso se sobrepasan las 10.319
palabras de la muestra de Gifford (1790) de CHET, ni se representan menos
de 10.005 como ocurre con Justice (1739). Estas minimas diferencias se deben
muchas veces al formato interno del propio corpus, ya que al incluirse muestras
y no textos completos se realizan ajustes de forma que aquéllas coincidan con el
final de una seccién o capitulo del original para no dejar el texto in media res.

De la misma manera que se hizo con la disciplina anterior, y con las mismas
salvedades, se representa a continuacién la distribucién de los géneros a que
pertenecen las muestras de CHET para tenerlos en cuenta al analizar los datos
en el préximo capitulo. Tal distribucién se muestra en la Grafica 3:
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DISTRIBUCION DE LOS TIPOS DE TEXTO EN CHET

5% 5%

ETratado

15% H Ensayo

70%
¥ Diario de
viajes

® Conferencia

H Biografia

Grifica 3. Distribucién de los géneros en CHET.

Se puede observar que las muestras de Historia corresponden a cinco tipos
de escrito de los que contiene el Coruna Corpus of English Writing, en concreto,
tratado, ensayo, diario de viajes, biografia y conferencia (lecture). Se aprecia
un fuerte desequilibrio entre los tratados y el resto de los tipos. El primero, al
igual que sucede en el subcorpus de Ciencias de la Vida, es el mds numeroso
pues representa un 70% de los casos. Sin embargo, el siguiente, los ensayos,
ya a buena distancia constituyen el 15%. Finalmente, se cuenta solamente con
una Unica muestra tanto de la conferencia (lecture) como de la biografia y el
diario de viajes, lo que apenas representa un 5% por género.

Las diferencias en términos de nimero de palabras son las que se represen-
tan en la Grafica 4 mds abajo. Sin duda, esta distribucién en géneros de nuevo
obedece a una realidad extralingiiistica que viene determinada por la propia
naturaleza de la disciplina. Aunque se podria decir que hay formatos conside-
rados mds o menos convenientes para los textos de cardcter histérico la variedad
en este subcorpus con respecto a los géneros parece razonable. Como sucede
en otras disciplinas, se puede observar que hay una representacién de los tra-
tados mucho mayor que del resto (Crespo y Moskowich 2016).
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30.312
10.054

Biografia Diario de Tratado Ensayo Conferencia
viajes

Gréfica 4. Representacion del niimero total de palabras por género en CHET.

Seria conveniente ofrecer una visién de conjunto de ambas disciplinas para
comparar todos estos detalles. Por tanto, agrupo finalmente en la Grafica 5
todos los géneros empleados en las secciones correspondientes al siglo XVIII
de ambos subcorpus. Se incluye el nimero de palabras correspondiente a cada
género y dentro de cada disciplina.

141.903

WCELIST
ECHET

10268 10.054 10013  10-005
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Grifica 5. Distribucién de géneros en CELiST y CHET.
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Se comprueba que en total existen en mi material nueve géneros diferentes,
pero s6lo dos de ellos, tratados y ensayos, se repiten en ambas disciplinas, des-
tacando el primero en cuanto a niimero de palabras. En general, esta distribu-
cién es acorde con las tendencias del siglo XVIII, de modo que podemos
afirmar que este material refleja de forma fidedigna la lengua cientifica del mo-
mento y los patrones retéricos que mds abundaban.

Segtin Moskowich (2013: 485) tanto los tratados como los ensayos solian
dirigirse a un tipo de lector mds cultivado y esto puede haber influido en la elec-
cién de este tipo de géneros por parte de los autores de la época en detrimento
de otros. De hecho, como se ha constatado en otros trabajos (Moskowich 2017),
el género més utilizado en CHET es el tratado, del que existen 28 muestras (14

de ellas en este estudio sobre el siglo XVIII).

Teniendo en cuenta que de media cada muestra contiene aproximadamente
10.000 palabras, se puede considerar que algunos géneros se representan de
manera aislada como las guias, los catdlogos, las cartas o los libros de texto
(pertenecientes a CELST) y los diarios de viajes, las conferencias o las biogra-
fias (pertenecientes a CHET). Aunque existen géneros que encontramos re-
presentados en cualquier subcorpus, el hecho de que ciertos géneros aparezcan
exclusivamente en algunos de los subcorpus del Corusnia Corpus of English Scientific
Writing y no en otros tiene que ver Gnicamente con las limitaciones impuestas
por cada disciplina. De este modo, no es esperable encontrar una muestra de
biografia 0 unas memorias en CEL:ST, como no lo seria encontrar un catdlogo
en CHET. Por lo tanto no parece descabellado afirmar que la presencia o au-
sencia de determinados formatos en algunas disciplinas en particular obedece
posiblemente a factores determinantes en la caracterizacién de tales disciplinas
cientificas (Moskowich 2017).

Por otra parte, del mismo modo que hice referencia en lineas anteriores a
la variable edad en Ciencias de la Vida, en Historia reflejaré lo que ocurre con
las muestras, redactadas por autores de entre 30 a 78 afos y cuando, de nuevo,
es en las primeras etapas (de entre 30 a 50 afios) donde parecen encontrarse la
mayoria de los escritores.

En cuanto a la variable sexo se percibe que también en esta disciplina las
muestras escritas por hombres superan a las escritas por mujeres ya que se
cuenta Unicamente con dos: Elizabeth Justice (1739) y Sarah Scott (1762). En
cualquier caso, este hecho no es sino un reflejo de la sociedad de aquel siglo y
del porcentaje de los trabajos que realmente publicaban hombres y mujeres.
En este sentido, se confirma que el Corusza Corpus ha utilizado un método de
muestreo que logra hacerlo representativo de la realidad lingiiistica del mo-
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mento. En el capitulo que se ocupa del andlisis de las distintas variables se ten-
drd en cuenta tan visible desproporcién ya que se han encontrado algunas pe-
culiaridades lingiiisticas que vale la pena mencionar.

Habiendo descrito los detalles de cada una de las disciplinas individual-
mente, parece necesario hacer referencia a las mismas de manera conjunta para
apreciar mejor las diferencias entre ambas, dado que una parte del trabajo ver-
sard sobre la comparacién de los resultados entre ellas. En la siguiente gréfica
aparecen representados ambos subcorpus con sus respectivos nimeros de pa-
labras. Aparentemente, y como consecuencia de los principios de recopilacién
del CC, no existe una gran diferencia entre un subcorpus y otro en este aspecto.
No obstante, se usardn cifras normalizadas para que el andlisis de los datos sea
mads riguroso.

TOTAL DE PALABRAS POR DISCIPLINA

" CIENCIAS DE LAVIDA  =HISTORIA

Grifica 6. Representacién del niimero total
de palabras incluidas en cada corpus.

Se analizardn pues, un total de 402.885 palabras distribuidas en dos disci-
plinas de veinte muestras cada una. Dentro de mi andlisis procederé, en el ca-
pitulo 4, a la exploracién de otras variables que afectan a las muestras como
son el tiempo, entendido como la fecha de publicacién del texto de donde se
ha extraido la muestra, y la edad y el sexo del autor como ya he referido con
anterioridad. Dicha informacién (tanto la relativa al texto como la relativa al
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autor o autora del mismo) aparece recogida en detalle en los archivos de me-
tadatos que acompanan a cada muestra del CC. Estos archivos dan detalles
sobre el texto y el contexto sociolingiiistico de cada autor. Gracias a ellos, he
tenido acceso rdpido a la informacién necesaria para el estudio llevado a cabo
aqui, es decir, de qué modo ciertas variables extralingiiisticas pueden tener in-
fluencia en el uso de los prolongadores en el siglo XVIII. Asi, después de un
andlisis general la primera variable en ser estudiada como factor relevante serd
la temporal en la seccién 4.5. Alli se mostrardn datos y resultados de cémo
evoluciona el uso de las formas a lo largo del siglo en cada subcorpus. Veremos
si su uso se reduce con el paso de los afios o, por el contrario, se afianza o se
estanca. Basindonos en que el cambio lingiistico es observable en periodos de
treinta afos como afirman Kyt6, Rudanko y Smitterberg (2000), nos parecié
necesario afrontar este aspecto. Dada la estructura del Coruzia Corpus, es obvio
que todas las etapas dentro del siglo XVIII estdn representados de la misma
manera: es decir, ya que se recogen dos muestras de 10.000 palabras cada una
por década, la distribucién de niimero de palabras a lo largo del siglo es uni-
forme y esto permitird establecer proporciones y comparar directamente el nd-
mero de usos de prolongadores.

La segunda variable a la que me referiré al término del andlisis general es la
edad que tenfan los autores en el momento de escribir el texto y cémo ésta
puede haber llegado a afectar a su uso de los prolongadores. Como se verd en
la seccién 4.6 he agrupado las edades de los autores en décadas para facilitar el
andlisis y la visualizacién de los datos. De los 37 autores' cuyos trabajos he
estudiado, el mds joven publicé su obra entre los 20 afos y el mayor de todos
alos 79. La grifica que sigue también agrupa a los autores como acabo de men-
cionar y expone ambas disciplinas a la vez.

14 Para el andlisis del uso de los prolongadores en relacién a la edad, he prescindido de un total de
tres autores varones (uno en Ciencias de la Vida y otros dos en Historia) ya que no hay informa-
cién concreta sobre sus fechas de nacimiento. De este modo los resultados no se verdn sesgados.
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80.026

50.2 50.649

HCELIST
30.190 30.114 30.466 HMCHET

20.0
10.0 10.078
; ol

20-29 afios 30-39 afos 40-49 anos 50-59 afios 60-69 afios 70-79 anos

Grifica 7. Division por edades en Ciencias de la Vida e Historia.

La grafica descubre el total de palabras que se encuentran para cada rango
de edad. También muestra que los autores que publican sobre temas de Cien-
cias de la Vida lo hacen desde més jévenes que los que publican sobre Historia
(hay tres autores entre 20 y 29 anos en CEL:ST'y ninguno en CHET). Mientras
tanto los autores mayores que trabajan en la disciplina de Historia son mds.
Asi, observamos que nuestros escritores mayores de 50 anos son los de CHET
(tres entre 50 y 59, otros tres entre 60 y 69 y uno entre 70 y 79). Quizds debido
a razones histéricas y/o socioldgicas, la mayor parte del material que se analiza
aqui ha sido producido por escritores que tenfan entre 40 y 49 anos en el mo-
mento en que publicaron su obra.

Por ultimo, con respecto a la variable sexo que se analizard pormenorizada-
mente en la seccién 4.7, conviene apuntar algunos detalles. Para empezar, el
numero de mujeres es visiblemente inferior al de varones por diversas razones
que dos de las recopiladoras del corpus comentan (Crespo 2016; Moskowich
2016). Se trata bdsicamente de motivos que tendrian que ver, principalmente,
con las dificultades halladas a la hora de acceder a ciertos textos (Moskowich
2017:91). De ese modo, el CCintenta reflejar el escenario real del inglés cien-
tifico en la época que nos ocupa. Por aquel entonces las oportunidades de pu-
blicar de las mujeres eran tremendamente escasas, ademds agravado por el
hecho de que ellas solian trabajar “in the shadows” (Moskowich 2017). Aunque
los factores sociales podrian dar una explicacién a tal ausencia también tiene
relevancia el tipo de disciplina, ya que si urgamos en el propio CC podremos
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comprobar que CETA (Corpus of English Texts of Astronomy) o CEPHIT (Corpus
of English Philosophy Texts) cuentan incluso con una menor representacién con
s6lo dos y tres mujeres, respectivamente para todo el corpus (es decir, para dos
siglos). El material usado para el desarrollo de este trabajo, aunque se limita a
un siglo, cuenta con tres lo cual supone una proporcién mayor de mujeres que
en CETA y CEPhiT. Se trata de Sarah Scott y Elizabeth Justice (incluidas en
CHET) y Elizabeth Blackwell (incluida en CEL:ST) y no cabe duda de que
este hecho tiene que ver con que tanto las narraciones histéricas como la ob-
servacion de la naturaleza, sobre todo del campo, se consideraban actividades
mds apropiadas para las mujeres que la astronomia (no estaba bien visto que
una mujer saliera de noche a mirar el cielo) o la filosofia (se consideraba que
la capacidad intelectual de las mujeres era inferior a la de los varones).

A continuacién, se presenta otra pequefa grifica donde se observa la gran
diferencia entre las muestras de autores y autoras, por otra parte reflejo de la
realidad del siglo XVIII. En esta Grifica 8 se muestra la distribucién del nd-
mero de palabras por sexo y disciplina.

190.498

182.036

B CELIST
BCHET

10.045 20306

HOMBRES MUJERES

Griéfica 8. Distribucién por sexos en CELiST y CHET
seglin ndmero de palabras.

De un total de 200.543 palabras contenidas en CELiST 190.498 pertene-
cen a muestras escritas por varones. En CHET, que incluye un niimero mayor
llegando a las 202.342 palabras, 182.036 también son obra de varones. Tal di-
ferencia supondr4 una razén de peso suficiente para proponer en la seccién co-
rrespondiente (4.7) una normalizacién de cifras a fin de poder establecer las
comparaciones necesarias y comprobar si la diferencia en el uso de prolonga-

(81]



Estefania Sdnchez Barreiro

dores por cada sexo serfa tan abrupta como la mostrada, en su caso, por las ci-
fras absolutas.

3.4. Herramientas de andlisis. La Corusia Corpus Tool: CCT

Una parte especialmente relevante dentro del andlisis es la propia herra-
mienta de software empleada para la realizacién de las basquedas en el corpus.
En primer lugar, cabria explicar que todos los textos que conforman el CC han
sido codificados y almacenados como documentos XML. Los textos incluidos
se han etiquetado siguiendo las recomendaciones del estindar 7E7 (7ext Encoding
Initiative) (Sperberg-McQueen y Burnard, 2002). Indudablemente, ha sido
necesario recurrir a cierta labor de edicién que no hace sino facilitar el manejo
de las muestras con este software.

CCT son las siglas que representan la Corunia Corpus Tool, especialmente
disenada con la finalidad de tratar las propias muestras del CC con funciones
especificas para los recopiladores por una parte y, por otra, para que los usuarios
en general puedan realizar busquedas de diversa indole sin necesidad de acudir
a ningln otro programa. Se trata de una aplicacién informdtica que todavia
estaba en fase beta'® en el momento de redactar este trabajo y que estaba siendo
desarrollada en colaboracién directa con el /RLab (Information Retrieval La-
boratory) también de la Universidade da Coruna como una plataforma de re-
cuperacién de la informacién en la que las bisquedas se realizan sobre un
indice creado a partir de los textos y no sobre los textos crudos. El hecho de
trabajar sobre indices garantiza mejores resultados pues los indices multicampo
que crean los recopiladores con esta herramienta a partir de las muestras del
CC permiten bisquedas usando diferentes criterios. Estos indices almacenan
no sélo los archivos con los fragmentos de los textos sino también los de me-
tadatos, lo que serd luego util para realizar trabajos de campo mds especificos.
Como caracteristicas destacables, la herramienta ofrece las siguientes posibili-
dades y ventajas entre otras:

* Validacién de documentos para comprobar su conformidad con el estaindar
TEI. Esta opcién estd disponible sélo para los recopiladores del corpus.

* Generacién de indices de textos y archivos de metadatos, también dis-
ponible sélo para los recopiladores.

15 En marzo de 2019, habiendo terminado ya la fase de andlisis de este trabajo, se publicé en acceso
abierto una versién mejorada y actualizada de la CCT:

(https://ruc.udc.es/dspace/handle/2183/21850).
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* Busqueda de términos bésicos (en todos los documentos a la vez o in-
dividualmente) en los que el usuario seleccione.

* Busqueda avanzada.

* Reconocimiento automdtico y bisqueda de variantes ortograficas estan-
darizadas como son la alternancia entre <s> y <[> o el digrafo <ct> frente
a su ligadura <ct>.

* Uso de comodines (permite la basqueda de variantes en la ortografia de
una misma forma a lo largo del tiempo).

* Regular expression searching (bisqueda de expresiones regulares) ttil,
por ejemplo, para buscar por sufijos o prefijos.

* Busqueda de frases (podemos especificar cualquier combinacién de pa-
labras. Puede usarse, por ejemplo, para buscar colocaciones, frases hechas
o formas verbales).

* Generacidn de listas de palabras o formas léxicas del corpus entero o de
cada documento por separado, segtin lo deseado.

Al iniciarse el programa se dispone de una opcién llamada File en la que se
carga el indice o indices necesarios para el estudio, en mi caso el de Ciencias
de la Vida y el de Historia correspondientes al siglo XVIII. Por otro lado, el
programa contiene tres pestaias, cada una de las cuales ofrece diferentes fun-
ciones: Search, lags e Info. La siguiente ilustracién muestra como es la visuali-
zacién en pantalla de la herramienta.
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ano Corufia Corpus Tool
File Help ZOOM

(4 Search- Tags | &P Info

Ea

Searchin | All documents W) ror [andal Jep (1 ¥4 (Cseach )

Dacument Title | Left context QOceurrence | Right context

0 - “hist 1704 Tyrrell 952-9... The General Hiftory of England.,

0(356) Page: 953 (8,29%) ...@ church thatis of the clergy <and overthrow all> canonical sanctions the king...

0 (1622) Page: 955 (5.24%) ...rnings demalifhing houfes & <and all> other acts of war were to cea...
0 (4023} Page: 956 (48.77%) ..the archbifhop of canterbury <and all> the other prelates camae befo...
0 (4379) Page: 956 (80,16%) v made capable to succeed to <and enjoy all> dignities lands and inheritan,..
0(9032) Page: 966 (68,01%) .. lords spiritual and temporal <and all> cities burghs and commonali...
0 (9043} Page: 966 (69.71%) .dties of the realm fhould have <and enjay all> their liberties and franchifes

0 (9662) Page: 966 (0.62%) ...9's grace thereupon the king <and all> the lords temporal and sir th

1 = “hist 1710 Crawfurd 75=... A Hiftory of the Shire of Renfr...

1(1743) Page: 78 {36.24%) -ftors parents and succeffors <and all> the faithful deceafed sir robe...

J<T>

Generate term list of | Al documents B for [ Alleters )] Generate

Figura 1. Detalle de las concordancias en una bisqueda en la CCT.

Del botén Search y de sus funciones daré més detalles en la seccién de me-
todologia donde explico cémo realicé las busquedas y, por lo tanto, donde
entra en juego esta parte fundamental de la herramienta. En el bot6n de /nfo
se despliega una ventana con los archivos que previamente se hayan elegido
organizados en dos grupos. Por un lado, disponemos de la pestana Mezadatos,
una valiosa y detallada informacién sobre cada uno de los autores y textos de
la que se han obtenido jugosos detalles para analizar las variables del capitulo
4. Se incluyen, pues, datos tales como la procedencia geogréfica de los autores,
la edad a la que escribieron el texto, el lugar o lugares donde se formaron hasta
la edad adulta y diversos detalles sobre los propios textos. Por otro lado, el soft-
ware muestra la ventana Documents donde se pueden ver los textos en si para
poder hacer comprobaciones si son necesarias.
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oo . CowmaCopusTool

File Help ZOOM
f [ ¢ search | Tags @m,

3

@ CorunaCorpusTool

1l ciidhus hist 1780 Cornish 1-61.xml 0
» (@ hist_1721 Research Group for Multidimensional Corpus-based Studies in English
> [ Hist Xunta de Galicia, Universidade da Corufia, Ministerio de Ciencia e Innovacion and
v @l History Texts Deputaclén da Corufia
» @l hist 1704 Tyrrell 952-966.xml Dir. by 1sabel Moskowich-5piegel

» @ hist 1710 Crawfurd 75-93.xml
» {3 hist 1716 Oldmixon 40-81.xml
» ([ hist 1726 Penhallow B2-122.xm|
» [ hist 1732 Horsley 38-55.xml
> [ hist 1740 Bancks 6-33.xm|
> & hist 1745 Hooke 28-47.xm|
» [l hist 1750 Chapman 1-68.xm| MuStE
» (@l hist 1760 Birch 1-54.xm| [
b [l hist 1762 Scot 123-185.xm|
» @l hist 1769 Adams S-44.xml
» @l hist 1775 Anderson 108-141.xml
¥ @ hist 1780 Comish 1-61,xml

|4 No metadata available

] oocumen]
» @ hist 1788 Gibbon 82-113.xml
» & hist 1790 Gifford 179-189.xml
> hist 1795 Adams 77-100.xm!|
> 2,,,‘ 1800 Stock 25-81.xml The Life of Mr. Thomas Firmin.
Cornish, Joseph

1780 1

Corufia Corpus

>

Figura 2. Visualizacién de una muestra en la CCT.

Aunque el uso de los métodos automatizados nunca excluye la revisién ma-
nual de los textos en trabajos como el presente (Rissanen 1989), no cabe duda
de que contar con este tipo de tecnologfa facilita los trabajos en los que el c6m-
puto de frecuencias tiene relevancia. Gracias a esta herramienta se han podido
extraer valiosos datos sobre las busquedas de una manera eficaz y rapida resu-
miendo la tediosa tarea de identificar manualmente todos y cada uno de los
ejemplos de prolongadores de los inventarios iniciales.

3.5. Metodologia

Llegados a esta seccién, se ha usado el procedimiento que parece el mds
adecuado para obtener el méximo rendimiento de la investigacién propuesta.
Aunque he utilizado un programa de concordancia (CC7), ya se ha mencionado
que las bisquedas no fueron, ni mucho menos, completamente automaticas.
Por el contrario, uno de los pasos de mi método de trabajo consisti6 en la des-
ambiguacién manual de los casos encontrados tras la busqueda automdtica.

El primer paso, siguiendo a Kéhnen (2007), consistié en la elaboracién del
inventario inicial de elementos de prolongacién a que me referi con anteriori-
dad y que ya otros autores habian descrito en sus respectivos trabajos (Overs-
treet 1999: 4; Aijmer 2002: 221). Los términos de esta lista inicial son los que
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se buscaron de forma automdtica usando la CC7. Las busquedas resultaron
mis eficientes al disponer de una lista cerrada, ese inventario inicial al que se
refiere K6hnen (ver a continuacién Tablas 6 y 7) a partir de la cual comenzar
a buscar y a analizar.

Sin embargo, al examinar el resultado de las bisquedas, pude observar que
algunas de las estructuras no eran en realidad prolongadores aunque tuvieran
la misma forma que éstos. Por esta razdén, paralelamente también se ha tenido
que recurrir al método “manual” para excluir esas formas ya que no constituian
material de estudio. Para delimitar aquello que se quiere estudiar, mi principal
objetivo es identificar prolongadores tanto en construcciones copulativas como
disyuntivas tal y como se caracterizaron semdntica, formal y funcionalmente
en el primer capitulo de este trabajo. Presento pues a continuacién una lista
de las expresiones que considero que es posible encontrar en los textos que
constituyen mi corpus de datos y en la cual me he basado para mis bisquedas.
Como indiqué un poco mds arriba, las formas que he incluido en mi inventario
inicial fueron identificadas en su mayoria por otros autores en estudios ante-

riores como los de Overstreet (1999), Aijmer (2002) y Carroll (2007).

De acuerdo con la clasificacién formal expuesta con anterioridad, este in-
ventario consta de dos listas diferentes. Por un lado, se encuentran aquéllas
que comienzan por la conjuncién and (construcciones copulativas, en la Tabla
6) y, por otro, aquéllas otras que son introducidas por or (construcciones dis-
yuntivas, en la Tabla 7). Desde un punto de vista semdntico, todas las cons-
trucciones son prolongadores generales ya que sélo a partir de éstos se crean
los especificos. Se ha de tener en cuenta asimismo que las listas propuestas por
el resto de los autores que se han consultado para elaborar ésta han sido extra-
idas o se basan en contextos eminentemente orales pertenecientes a distintos
periodos lingiiisticos. Por esta razén, no se descarta que se pueda encontrar al-
guna divergencia entre esta lista o inventario inicial y los resultados obtenidos
tras la basqueda manual dentro del material a analizar.

Lo que pretendo con este estudio al combinar la lista inicial de términos a
buscar y la desambiguacién manual por medio de la lectura de los textos es
poder proporcionar una lista (final) en la que se enumeren todos aquellos ele-
mentos de prolongacién empleados con mayor frecuencia en el registro cien-
tifico escrito del siglo XVIII. Estos aparecerdn separados en dos grupos,
dependiendo de las disciplinas que trabajo. Es decir, estas listas iniciales no tie-
nen necesariamente que coincidir (ni espero que asi sea) con lo que encontraré
al hacer el andlisis de las muestras.
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And all (that) And so on and so on
And () (f)hf‘z ;}i‘ztg)/s(fz;gk‘“d’ ope) And stuff (like that)
And (all) the rest And such (or any)
And c. (&c.) And that
And everything (like that) And the like
And other And the whole thing
And others And this and that
And other dhings  indmtor)
And so And things (like this/that)
And so forth And whatever
And so on And whatnot

And so on and so forth

Tabla 6. Lista inicial de construcciones copulativas

para su posterior blisqueda en las muestras.

Or anyone/anybody/someone/
somebody/someplace/
somewhere (like that)

Orr stuff (like that)

Or anything (like that)

Or such-like

Or (anything/something) of

(that/this) (kind/sort) Or that
Or other Or the like
Or other things Or things (like that)
Or others Or this or that
Or so Or what

Or (sort/kind/type) of (thing/stuff)

Or whatever

Tabla 7. Lista inicial de construcciones disyuntivas
para su posterior busqueda en las muestras.

Ademis de facilitar las tareas de busqueda, el uso de una lista cerrada ayu-
dard a tener una mejor perspectiva de cudles son las posibilidades expresivas
de estos textos. Estudios anteriores, como el de Carroll (2007), han probado
que las construcciones que empiezan con la conjuncién and son més frecuentes
que aquéllas que lo hacen con or. Se pretende pues comprobar con este trabajo
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si también en textos cientificos escritos en el siglo XVIII se daba este fenémeno
o si, por el contrario, la balanza se inclina hacia las listas disyuntivas, teniendo
en cuenta que ya, de por si, la conjuncién copulativa es mds abundante en lengua
inglesa.

A partir de mis listas, hube de descartar aquellos elementos que devolvia la
busqueda automdtica y que, aunque por su forma podrian ser considerados
prolongadores, no lo eran en realidad una vez estudiada su sintaxis y su signi-
ficado en la fase de desambiguacién manual. Asi, por ejemplo, la frase and that
que forma parte de mi inventario preliminar result6 estar compuesta, en la
mayoria de las ocasiones, por un #har relativo o incluso a veces por un pro-
nombre, pero sin ser realmente un prolongador. Observemos alguno de estos
casos en los ejemplos que se muestran a continuacién:

(23) This paffage by the way feems to imply, that at the beginning of this reign the
Brigantes had revolted, and that the Roman Power did not then reach fo far as
Hadrian’s vallum, which had, not long before, been raifed as a boundary. (CHET
Horsley 1732:52)

(24) His Majefty next viewed the divinity-fchool, and that of arts, the colleges of Brazen-
nofe, All-fouls, Magdalen, and Queen’s; [...] (CHET Birch 1760: 54)

Como es fécilmente deducible de ambos ejemplos, la secuencia examinada
posee una funcién distinta a la que se pretende investigar aqui. Nada tiene que
ver con ninguna de las definiciones de prolongador propuestas en la seccién
1.3, sin tener en cuenta que tampoco cumple el indispensable requisito de per-
tenecer a una enumeracioén. Fue por lo tanto el recuento manual, el enfrentarse
con los textos mds alld de la busqueda automatizada, lo que me permitié no
incluir estos u otros ejemplos similares en el cémputo de mi estudio. Rissanen
(1989) hace hincapié en la importancia de leer los textos que componen un
corpus y la necesidad de ir més alld de los datos que devuelven los programas
de concordancia. El ordenador solamente almacena los datos y los organiza rd-
pida y eficientemente, pero no reemplaza al cerebro humano cuando llega la
hora de analizar, sintetizar y extraer conclusiones. Con palabras similares ex-
plica lo que él da en llamar “the philologist’s dilemma”, el problema que po-
demos encontrar a la hora de trabajar con corpus, sobre todo si se trata de un
estudio diacrénico.

Del mismo modo, debi desechar del cémputo otras formas que, una vez
comprobadas, no encajaban en la definicién de prolongador que utilizo. Uno
de estos casos corresponde a la frase copulativa and all que, si bien aparece en
numerosas ocasiones en el conjunto textual, no siempre lo hace al final de una

(88]



Capitulo 3. El proceso: corpus y metodologia

enumeracién y ésta es una condicién imprescindible segiin la definicién de
prolongador que se ha adoptado. Asi, usos como el que aparece reflejado en el
ejemplo (25) pudieron ser descartados con el posterior andlisis manual.

(25) But, unhappily for the Colonies, the defign was laid afide at home, and all our
expences and preparations proved, in a manner, fruitlefs; [...] (CELIST Adams 1769: 40)

Dicho andlisis manual también fue el que me permiti6 distinguir los casos
vélidos en que and all formaba un prolongador especifico, como en este ejem-
plo con una enumeracién de dos elementos previos:

(26) [....] but they are notwithstanding so well preserved that the smallest traces of the
fins, scales, and all the parts which distinguish each kind are perfectly visible.
(CELiST Donovan 1794: 65)

En otro orden de cosas, para este estudio se ha considerado que una serie
enumerativa no es inicamente aquella que consta de un minimo de tres ele-
mentos tal y como afirman algunos autores (Jefferson 1990; Lerner 1994). Re-
cordemos que el término utilizado por ambos en lugar de prolongador es /st
completers, y lo expresan de esa manera porque parten de la idea de que es un
recurso que utilizamos los hablantes para completar esa tercera parte (que co-
rresponderia al prolongador) porque, de hecho, la tendencia es que las series
enumerativas estén compuestas por tres segmentos. En mi trabajo he optado
por considerar también aquellos ejemplos en los que se emplean elementos de
prolongacién acompafiando a un tGnico referente previo como ilustran los

ejemplos (27) y (28) de mi corpus de datos.

(27) All leagues with his Chriftian Majelty, or any other power, without the confent of
the confederates, were difavowed. (CHET Anderson 1775: 129)

(28)[...] to whom the Ambalfador of the Duke of Mecklenburg prefented a beautiful
table adorned with diamonds and other ftones, and to the Queen a chain of gold
inriched in the fame manner. (CHET Birch 1760: 9)

Ya hemos visto que Cortés (2006: 109) se refiere s6lo a series enumerativas
que contienen como minimo dos elementos de referencia:

(29) segmento de la serie + segmento de la serie + (segmento de la serie) + apéndice de cierre.

Sin embargo, aunque la enumeracién no incluya mds que un componente
seguido de un prolongador se sobreentenderd, la mayoria de las veces, una ex-
tension del significado en mds de un elemento. Esto es asi porque en muchas
ocasiones el propio prolongador implica mds de una unidad, como en los ejem-
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plos propuestos. Por el contrario, no se han incluido en el andlisis aquellos
ejemplos compuestos por dos elementos que constituyen una expresién bino-
mial como la que se muestra en el ejemplo (30):

(30) We have never been so fortunate as to see shields, either in the Linnzan or any other
specimens; but they are described as of a brownish black, with a margin like the

substance of the frond. (CELiST Smith 1793: 297)

La dificultad para incluir este tipo de expresiones en el trabajo es evidente
puesto que, aunque en un principio parece que contiene un prolongador, en-
seguida se deduce que el uso de la forma, either, implica siempre la aparicién
inmediata de una conjuncién or por oposicién.

Por otro lado, tampoco he incluido en mi lista final de elementos para ana-
lizar aquellos otros casos que, aunque contuvieran la estructura que buscamos,
ésta no forma parte de una enumeracién. Tal es el caso del ejemplo siguiente:

(31) The common ants of Europe, are of two or three different kinds; fome red, fome

black, fome with [tings, and others without. (CELiST Goldsmith 1774: 116)

No considero que se trate de una enumeracidn al uso, en la que el prolon-
gador sea una extensién de lo anteriormente citado. En esta ocasion, los ele-
mentos precedentes no forman parte de una lista abierta en la que el
prolongador amplia el campo semdntico en si puesto que siempre se alude al
mismo referente, en este caso las hormigas europeas. No se extiende el signifi-
cado, sélo se clasifica.

Para finalizar, quisiera proponer el siguiente caso como ejemplo de estruc-
turas que si han sido incluidas en el cémputo final:

(32) And, tho’ fpeedy Methods were ufed, by Fomentations, and by feveral other means,
to prevent its further Progrefs; [...] (CELiST Hughes 1750: 63)

Aunque a simple vista no parezca tratarse de un prolongador por no coin-
cidir la estructura con los pardmetros generales que senalaba en el capitulo 1,
lo he tenido en cuenta, ya que a pesar de su apariencia de frase preposicional
se trata de un prolongador especifico. La razén para incluirlo es simple. Creo
que, de la misma manera que el autor la ha introducido como frase preposi-
cional, bien pudiera haber hecho lo contrario puesto que esa preposicién no
era estrictamente necesaria, dado que ya aparece introduciendo la frase inme-
diatamente anterior y por lo tanto se podria haber elidido sin necesidad de re-
currir a la reiteracién. Asi, el ejemplo podria haber sido el que sigue:
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(33) And, tho’ [peedy Methods were ufed, by Fomentations, and feveral other means, to

prevent its further Progrefs; [...]

Queda justificado pues, que la omisién de la preposicion no altera en ab-
soluto el significado ultimo ya que se sigue manteniendo intacto el vinculo
entre ambas frases por medio de y.

Una vez elaborado el inventario de formas a buscar en el corpus siguiendo
los pasos descritos, era preciso comprobar que todas las expresiones que apa-
recfan en mi lista inicial fueran aceptables en el siglo XVIII para lo que se bus-
caron todas ellas en el OED'. Debido al periodo del que datan las muestras
usadas para mi andlisis, una de las primeras dificultades encontradas fue la falta
de datos orales ya que es en éstos en donde los prolongadores parecen ocurrir
mds a menudo. Segln lo ya mencionado, la mayoria de los autores citados
hasta el momento confiaron en ese tipo de datos para llevar a cabo sus inves-
tigaciones y, sin duda, la proporcién de elementos de prolongacién encontrada
fue alta. No obstante, un estudio semejante centrado en el siglo XVIII seria
imposible por falta de datos orales y de ahi el uso de textos escritos. Ya vimos
que, ante el mismo problema, Ruth Carroll (2007) opté por basar sus estudios
en cartas ya que “correspondence is one of the best alternatives” (Carroll 2007:
41). En principio, de acuerdo con la propuesta de Carroll, se podria pensar
que usar textos cientificos como base del estudio podria dar unos resultados
pobres. Sin embargo, este es un estudio que no se ha hecho hasta ahora y no
se pretende tanto hallar una gran cantidad de prolongadores sino que los re-
sultados obtenidos sean lo suficientemente relevantes como para arrojar luz
sobre cudles eran los mds usados de la época, sobre su funcién dentro de la es-
critura cientifica y su distribucién de acuerdo con ciertas variables.

Una vez confeccionadas las dos listas de mi inventario inicial, una para las
estructuras copulativas y otra para las disyuntivas, y puesto que tengo acceso
al software que el grupo MuStE usa para la recopilacién del CC, seleccioné los
textos en ficheros XML cuyas caracteristicas bdsicas se describieron en la sec-
cién anterior. Una vez validados comprobé que cumplian con los requisitos de
la Text Encoding Initiative. Como miembro del grupo de investigacion, mi ac-
ceso a la CCT'y a los textos me permitié crear yo misma un indice con las 40
muestras. Ese indice es sobre el que trabaja el motor de bisqueda que acom-

pana al Coruna Corpus of English Scientific Writing antes descrito.

16 No obstante, partimos de la premisa de que los textos cientificos tienden a ser formales asi que
pensamos que era improbable, si no imposible, encontrar ejemplos con expresiones como and
stuff like that o and whatnot, ya que las consideramos demasiado informales y muchas de ellas
posteriores en el tiempo a los textos que constituyen nuestro corpus de datos.
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Una vez creado el indice que constituye mi corpus, la Corunia Corpus Tool
me permiti6 buscar e identificar rdpidamente todos los patrones que se habian
sugerido en ambas listas. Gracias a esta herramienta pude realizar las busquedas
examinando en general todos los documentos, dividiéndolos por disciplinas o
analizdndolos individualmente, dependiendo de lo que en cada caso conviniese
para mi trabajo. Como es obvio, después de haber confeccionado un inventario
concreto de prolongadores s6lo busqué esas formas en particular.

En la siguiente figura (3) se muestra a modo de ejemplo c6mo funciona la
herramienta. Rodeado en azul se destaca el espacio donde se inserta el término
de basqueda y, punteado de verde se reconoce la ventana donde aparecen los
resultados de la basqueda. Aqui es donde la CC7 muestra el documento en el
que se encuentran y su ubicacidn exacta en la muestra. Asimismo, también
despliega el contexto en el que aparece el término buscado. El software muestra
los elementos buscados como KWIC (keyword in context) y la aplicacién per-
mite guardarlos en el formato deseado.

OO ConaCorpusging]
File Help ZOOM
g Tags | & Info

Search in | All documents [ tcr(anumem > | Gap (_search ) |

Document Title Left context Occurrence Right context

el e bl b R Ll L |
0 - “hist 1704 Tyrrell 952-9.. The General Hiftory of England.

Page: 958 (62.52%) +-.gin note] [ib] robert belknap <and the reft> of the late judges that hal b

Page: 961 (87.14%) -..gainft the duke of gloucefter <and the reft> of the confederate lords goe.

0(4179)
0 (5849)

6 - "hist 1740 Bancks 6-33.x... The history of Peter The Grea...

61(5719) Page: 22 (7.67%) ...& herfelf with prince galliczin <and the reft> of her friends went (ownrls L.

7 - "hist 1745 Hooke 2B-47.... The Roman History, from the... I
71738) Page: 29 (65.03%) ...er'd without ftanding a fiege <and among the reft> erbefus in the country of 've 1
e ke e i s (i — - - | i i il ... \: ‘
3
|
Generate term listof | _All documents W tor [Alketes 99 i
. #

Figura 3. Detalle de una busqueda y concordancias obtenidas en la CCT.

Para mi estudio, extraje todas las lineas de concordancia de cada término a
archivos de Excel (Microsoft Excel 2011 para MacOS. Versién 14.0.0). Te-
niendo ya los resultados en las hojas de cdlculo pude comenzar a separar las
formas validas de las que no lo eran, siguiendo los criterios expuestos mds arriba
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y como ocurria con and that. Esta segunda fase del andlisis consistié en valorar
todos y cada uno de los ejemplos encontrados con el software y separar ma-
nualmente aquellos que no se ajustasen a la definicién de prolongador que se
estd utilizando en este estudio. No he tenido en cuenta ningtin otro elemento
de prolongacién fuera de la lista elaborada, exceptuando aquellos casos en los
que determinados adverbios u otro tipo de modificador apareciesen entre la
conjuncién y el sustantivo o la frase nominal como en el caso que sigue:

(34) [...] with that of the Counts of Holftein, and fome other German Princes; [...]
(CHET Scott 1762: 170)

Estd claro que la inclusién de la palabra some en el ejemplo (34) no interfiere
en absoluto en el significado o la funcién del prolongador. Es por eso que inclui
en el cémputo final tanto el elemento de prolongacién sefialado como el resto
de los que incluyan caracteristicas similares.

Una vez depurados los datos, se procede al recuento y andlisis de los mismos
de acuerdo con las distintas variables propuestas, tal como veremos en los ca-
pitulos siguientes.



CAPITULO 4. OBSERVACION Y ESTUDIO DE DATOS

4.1. Introduccién

En este tltimo capitulo se concentra una de las partes mds importantes de
la investigacién pues llegamos al andlisis de los datos. En primer lugar, en la
seccién 4.2 se presentan los resultados generales del trabajo. Por un lado, se
especifican las cifras absolutas de los prolongadores encontrados para cada dis-
ciplina y texto. Por otro lado, se muestra la proporcién de estos elementos en
un cémputo general donde aparecen ambas disciplinas por separado.

Ya en las siguientes secciones, 4.3 y 4.4, el estudio se centra en un andlisis
mds pormenorizado. Para hacerlo de una manera lo més detallada y clara po-
sible he hecho dos subdivisiones en cada una de las secciones. Por un lado, la
4.3 presenta Gnicamente los prolongadores copulativos mientras que la 4.4 se
centra en los disyuntivos, y en ambas se presentan por separado los resultados
de los textos de Ciencias de la Vida y los de Historia.

Para finalizar, las tres tltimas secciones estardan dedicadas al estudio de dis-
tintas variables extralingiiisticas: la fecha de publicacién del texto, la edad en
el momento de esa publicacidn y el sexo del autor de cada muestra. Mediante
su escrutinio se pretende llegar a conclusiones sobre en qué medida llegan a
influir las mismas en la utilizacién de determinados prolongadores.

4.2. Resultados preliminares

De acuerdo con Barber (1993: 199) fue aproximadamente a partir de 1700
cuando la lengua inglesa comenzé a comportarse tal y como la conocemos hoy,
asi es que la lengua de las muestras estudiadas comparte muchas similitudes
con el inglés de nuestros dias. Es mds, serdn cada vez menos las diferencias 1¢-
xicas e incluso ortogrificas que encontraremos en textos de este siglo en com-
paracién con fechas anteriores. Una de esas pocas diferencias ortograficas que
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se contienen en las muestras incluyen la <s> alta, todavia utilizada en el siglo
XVIII, pero que cayé en desuso en el siguiente. Las muestras explotadas aqui
datan, en concreto, del periodo comprendido entre 1704 y 1800. El siglo trans-
currido entre la publicacién de la muestra mds temprana y la de la més tardia
podria hacer que se hubiese producido un cambio en el uso de las expresiones
que son aqui objeto de estudio.

Los resultados obtenidos fueron clasificados segtin la taxonomia presentada
en el capitulo 1, es decir, teniendo en cuenta si los prolongadores se colocaban
con la conjuncién and o con or, y si tales elementos de prolongacién podrian
clasificarse dentro del grupo de los generales o del de los especificos desde un
punto de vista semdntico. Desafortunadamente, he de adelantar que, si bien he
identificado un ndmero elevado de elementos de prolongacién generales (zo-
kens), no en todas esas ocasiones corresponden a otras tantas estructuras dife-
rentes (zypes), puesto que la variedad no es grande. Este hecho bien podria venir
condicionado por la idea predominante de que el nivel formal de este tipo de
textos necesita de precision en sus afirmaciones y que, por lo tanto, no deja lugar
al uso de palabras o expresiones vagas. Ciertamente, el uso de estas estructuras
en textos de cardcter cientifico como los que aqui se proponen, destacando los
correspondientes a Ciencias de la Vida, podria llegar a echar por tierra asevera-
ciones de otros autores. Tal y como se mencioné en la seccién 1.2. sobre la
lengua imprecisa, existe la idea generalizada de que el uso de elementos de pro-
longacién indica duda por parte del emisor, algo que ciertamente los autores de
los textos cientificos intentarian evitar para proteger la exactitud de sus afirma-
ciones. Seria de suponer pues que textos con un menor rigor cientifico aparente,
como los que se proponen de Historia, incluyesen un nimero mayor de estos
elementos. Al menos uno de mis objetivos al comparar ambas disciplinas es ob-
servar las diferencias en cuanto a la rigidez lingiiistica y retérica en este aspecto.

De las 402.885 palabras correspondientes a las dos disciplinas que constitu-
yen mi corpus de datos, he encontrado que en 488 ocasiones se usaron estruc-
turas que podemos denominar prolongadores. Los he examinado tanto desde
el punto de vista semdntico (generales frente a especificos) como estructural
(copulativos frente a disyuntivos). A continuacién se presenta desglosado el re-
sultado del andlisis con cada una de las ocurrencias encontradas en los textos
para cada una de las cuatro combinaciones posibles (teniendo en cuenta los dos
tipos formales y los dos tipos semdnticos identificados més arriba). Més adelante,
en las secciones 4.3. y 4.4. dedicadas respectivamente a las construcciones co-
pulativas y disyuntivas, se presentardn también las estructuras concretas a que
hacen referencia dichas cantidades. Por el momento, he considerado conve-
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niente dar a conocer la cantidad de elementos de prolongacién incluidos en
las diferentes muestras dividiendo los resultados por disciplinas y, dentro de
ellas, por autores. De esta forma, la Tabla 8 pretende proporcionar una visién
general del niimero exacto de ocasiones en las que los diferentes escritores de
CEL:ST hacen uso de las formas y cudles son los tipos que emplea mds fre-
cuentemente cada uno de ellos.

) PROLONG. PROLONG.
ANO | AUTOR COPULATIVOS DISYUNTIVOS TOTAL
GENERAL | ESP. GENERAL | ESP.
1707 | Douglas,James 0 0 0 0 0
1707 | Sloane, Hans 25 2 0 3 30
1717 | Keill, James 2 2 0 0 4
1720 | Gibson, William 12 4 0 3 19
1723 | Blair, Patrick 12 6 0 1 19
1730 | Boreman, Thomas 34 5 0 1 40
1737 | Blackwell, Elizabeth 3 8 0 2 13
1737 | Brickell, John 10 24 0 1 35
1743 | Edwards, George 0 1 0 2 3
1750 | Hughes, Griffith 1 9 0 3 13
1752 | Dodd, James 4 2 0 0 6
1758 | Borlase, William 12 3 0 1 16
1766 | Pennant, Thomas 4 9 0 1 14
1769 | Bancroft, Edward 19 2 0 1 22
1774 | Goldsmith, Oliver 0 1 0 0 1
1776 | Withering, William 4 0 1 9
1786 | Speechly, William 4 2 0 0 6
1789 | Bolton, James 16 3 0 0 19
1793 | Smith, Sir J. Edward 3 2 0 0 5
1794 | Donovan, Edward 35 8 0 3 46
TOTAL 200 97 0 23 320

Tabla8. Elementos de prolongacién correspondientes

a cada tipo y texto en Ciencias de la Vida.

Los datos muestran que los autores de los textos que estudio hacen un uso
muy desigual de los prolongadores. Algunos, como Boreman (1730), Brickell
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(1737) o Donovan (1794), usan muy profusamente estos recursos lingiiisticos
en cualquiera de sus tipos, exceptuando el caso de los prolongadores disyunti-
vos generales, que no aparecen en ninguna de las veinte muestras analizadas.
En el extremo opuesto se sittan Douglas (1707), Edwards (1743) o Goldsmith
(1774) que alcanzan Gnicamente tres ejemplos en el caso de Edwards (1743)
y ninguno en el primero de los autores mencionados en la lista. No parece,
por lo tanto, observarse ningtin patrén de comportamiento definido para el
uso de los prolongadores en lo que se refiere a la variable tiempo que abordaré
mds profundamente en la seccién 4.5. Es decir, no parece que dicho uso esté
en funcién de cambios a lo largo de la historia de la lengua inglesa, ni tan si-
quiera de “modas” en el estilo cientifico. Espero que el andlisis de estos mismos
datos teniendo en cuenta otras variables revele la existencia de algiin modelo
concreto de comportamiento lingiiistico. Tampoco parece que la disciplina sea
un factor determinante a priori en el uso de prolongadores: el hecho de que
todas estas muestras traten sobre el mismo campo del saber no hace que el nt-
mero de ocurrencias encontrado sea similar.

De la misma manera, aunque con resultados mds timidos dado que se han
obtenido casi la mitad de casos con respecto a Ciencias de la Vida, la Tabla 9
ofrece una visién igual a la anterior, pero aplicada a la disciplina de Historia.
En esta ocasién, los autores mds productivos no superan los 21 ejemplos de
Tyrrell (1704) y Strype (1721) o los 20 de Anderson (1705). La mayoria oscila
entre cuatro y ocho usos. No hay, sin embargo, ninguna muestra que no con-
tenga al menos una de estas estructuras, como ocurre con la de Horsley (1732).
Después de observar los datos detenidamente tampoco hallé ningtn patrén
evolutivo del uso de las formas objeto de este estudio a lo largo del siglo. Su
uso parece ser aleatorio y azaroso, mds dependiente de la idiosincrasia de cada
autor que de la disciplina sobre la que trate o la fecha de composicién del texto.
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) PROLONG. PROLONG.
ANO | AUTOR COPULATIVOS DISYUNTIVOS TOTAL
GENERAL | ESP. GENERAL | ESP.

1704 | Tyrrell, James 4 14 2 1 21
1705 | Anderson, James 6 13 0 1 20
1710 | Crawfurd, George 2 0 0 6
1716 | Oldmixon, John 5 5 0 0 10
1721 | Strype, John 5 13 0 3 21
1726 | Penhallow, Samuel 7 1 0 0 8
1732 | Horsley, John 0 1 0 0 1
1739 | Justice, Elizabeth 1 2 0 3 6
1740 | Bancks, John 0 8 0 0 8
1745 | Hooke, Nathaniel 0 3 0 1 4
1750 | Chapman, Thomas 3 2 0 1 6
1760 | Birch, Thomas 3 11 0 0 14
1762 | Scott, Sarah 0 6 0 0 6
1769 | Adams, Amos 4 2 0 0 6
1775 | Anderson, Walter 0 4 0 1
1780 | Cornish, Joseph 6 5 0 1 12
1788 | Gibbon, Edward 2 0 0 0
1790 | Gifford, John 0 5 0 0
1795 | Adams, John 0 4 1 0
1800 | Stock, Joseph 0 2 0 0

TOTAL 48 105 3 12 168

Por tltimo, en la Gréfica 9, que se presenta a continuacién, muestro los re-
sultados globales, es decir, correspondientes al nimero de elementos de pro-
longacién tanto disyuntivos como copulativos de tipo general y especifico para
las dos disciplinas. Esta representacién gréfica permite apreciar a simple vista
que las listas copulativas superan con mucho a las disyuntivas y que se dan di-
ferencias entre las dos disciplinas en cuanto a la cantidad de casos identificados.
Para esta grafica se han usado nimeros absolutos dado que todas las muestras
tienen aproximadamente el mismo nimero de palabras y que éste también es

Tabla9. Elementos de prolongacién correspondientes

a cada tipo y texto en Historia.

el mismo en ambas disciplinas., lo cudl facilita establecer proporciones.
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® Ciencias de la

Namero d Vida
elementos Historia
prolongaci

23 45

Prolongadores Prolongadores
copulativos disyuntivos

Grifica 9. Proporcién de elementos de prolongacién copulativos
y disyuntivos en los corpus de Ciencias de la Vida e Historia.

Se pueden percibir, a grandes rasgos, las diferencias que existen entre pro-
longadores copulativos y disyuntivos asi como entre los subtipos general y es-
pecifico dentro de éstos. A pesar de la idea ya mencionada de que los elementos
de prolongacién se considerarian, en principio, poco tipicos del lenguaje cien-
tifico dado el cardcter informativo y riguroso de éste, he podido constatar no
s6lo que si estdn presentes en dicho registro sino que, son mds abundantes en
los textos sobre Ciencias de la Vida que en los de Historia. Esto resulta llama-
tivo si consideramos que las Ciencias de la Vida, aunque todavia muy descrip-
tivas en la época, pertenecen al dmbito de las Ciencias Naturales y Exactas
(UNESCO 1988) y, por lo tanto, se trata de una disciplina donde la expresién
ha de ser clara y objetiva frente a la subjetividad generalmente atribuida a las
Humanidades representadas por la Historia. Avanzando un paso més en el ani-
lisis de las estructuras estudiadas se observa que las listas copulativas (con 450
casos registrados) son mds frecuentes que las disyuntivas, de las que sélo he
hallado 38 ejemplos. En este caso, la diferencia entre ellas es considerable, pero
analicemos ambos tipos de construcciones por separado y veamos las princi-
pales caracteristicas y peculiaridades de las mismas.
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4.3. Los prolongadores copulativos

Como adelanté en su momento, uno de los objetivos del presente estudio
consiste en conformar un inventario final de todos los elementos de prolonga-
cién copulativos y disyuntivos (tanto generales como especificos) que he en-
contrado al realizar mi investigacién (ver apéndice). En este apartado me
ocuparé en concreto de aquellos prolongadores constituidos por construcciones
copulativas del tipo and another, &c., and other things, and so on.

4.3.1. Andlisis de los textos de Ciencias de la Vida

La Tabla 10 muestra con mayor detalle la relacién entre el inventario inicial
a partir del que se hicieron las busquedas y las formas correspondientes a todos
los ejemplos copulativos que se han identificado en los textos de Ciencias de la
Vida de mi corpus. A diferencia de las tablas y gréficos presentados con ante-
rioridad, de cardcter més general, en ésta se detalla el resultado correspondiente
a cada una de las estructuras copulativas en concreto (ver Tabla 6 para recordar
la lista propuesta inicialmente) e indicar el nimero de ocasiones en las que he
identificado algtin ejemplo independientemente del autor que lo haya utilizado.

En muchas ocasiones no he encontrado algunos de los ejemplos de mi lista
inicial y por esta razén muchas celdas de la tabla contienen el valor 0. Este
hecho, ademds de corroborar que no se ha encontrado ningtin caso para una
expresion concreta, nos permite hacernos una idea mds clara de la diferencia
que existe entre la expresién oral y la escrita en un contexto como el que trabajo
y en el que ademds se incluyen cambios temporales y de género. Cabe recordar
que el citado inventario inicial se construy6 a partir de formas procedentes de
varias fuentes sobre el registro oral ya que, lamentablemente, todavia no existen
suficientes estudios que ofrezcan resultados para el registro escrito que analiza
este trabajo (Ver seccién 3.5.). Parece confirmarse, pues, que el abanico de pro-
longadores esperable en el registro oral es mds amplio que el que, de hecho,
encontramos en el escrito, al menos a la luz del andlisis de los textos de Ciencias

de la Vida.
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PROLONGADORES )

COPULATIVOS GENERALES ESPECIFICOS | TOTAL %
And (all) the rest 0 1 1 0,33%
And all (thar) 0 6 6 2,02%
And c. (&c.) 189 0 189 63,63%
And everything (like that) 0 0 0 0%
And other 0 75 75 25,25%
And other things 2 0 2 0,67%
And others 6 3 9 3,03%
And so 0 0 0 0%
And so forth 0 0 0 0%
And so on 0 0 0 0%
And so on and so forth 0 0 0 0%
And so on and so on 0 0 0 0%
And stuff (like that) 0 0 0 0%
And such (or any) 0 6 6 2,02%
And that 0 0 0 0%
And the like 3 0 3 1,01%
And the whole thing 0 0 0 0%
And things (like this/that) 0 0 0 0%
And things of (this/that)

(kind/nature/sort) 0 0 0 0%
And this and that 0 0 0 0%
And (this/that)

(sort/kind/type)

of (thing/stuff) 0 6 6 2,02%
And whatever 0 0 0 0%
And whatnot 0 0 0 0%
TOTAL 200 97 297 100%

Tabla 10. Lista de prolongadores copulativos en CELIST
con su correspondiente niimero de ocurrencias.

A la vista de los primeros resultados convendria aclarar que, aunque las es-
tructuras mds frecuentes son los prolongadores copulativos generales (de los
que se han contabilizado 200 usos), la mayor parte de los ejemplos con la con-
juncién and coinciden con la forma &c. (forma abreviada y vernacularizada
de et coetera). Exceptuando unos cuantos casos como and other things, and
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others y and the like, el resto de los prolongadores copulativos generales iden-
tificados correspondieron a la mencionada forma, lo cual parece indicar una
escasa riqueza léxica en cuanto a este tipo de expresiones.

Et cetera es una expresion latina cuyo significado se acerca en inglés a and
other things o a and so forth. De la primera de ellas, and other things, se ha en-
contrado algin ejemplo en el corpus aunque no asi de la segunda ni de otras
expresiones similares como and so on and so forth, and so on'y and so on and so
on que, de alguna manera, podrian equipararse a la mencionada e cetera. Segtin
Quirk et al. (1985: 983-984) and so on and so forth y sus combinaciones estin
restringidas al uso informal, lo que en cierto modo explicaria su ausencia en
este andlisis, si bien hemos visto que el mero uso de prolongadores parece in-
dicar que, o bien éstos no se consideraban propios del registro oral en el siglo
XVIII, o bien el registro cientifico mismo no habia alcanzado atn las cotas de
estandarizacién retérica de que dispone hoy.

Dada también la ausencia de estandarizacién ortogrifica de los textos de
esta época, busqué las distintas variantes de e cezera incluyendo formas como
et caetera, et catera o la abreviada etc. De todas ellas no se ha encontrado ningtn
caso en este estudio. Sin embargo, en el inventario inicial también se habia
propuesto otra abreviatura algo mds antigua, &, de la que si hay referencias.
Lo que quizds llame mds la atencién aqui es su uso generalizado, sobre todo
entre algunos autores. En el OED encontramos referencia a and co. “and the
rest of that set, and things of a similar nature or appearance” y el primer caso
registrado por ese diccionario data de 1757. La frase &c. se usaba a menudo
para referirse a la continuacién en cualquier serie de descripciones. Esta es, al
menos, la funcién principal que refleja en todas las muestras examinadas donde
la hallé ampliamente representada, como en las de Sloane (1707), Boreman
(1730) o Donovan (1794). Asi lo ilustran los ejemplos (35) y (36) de otros

autores que se presentan a continuacion:

(35) This Plant, outwardly applyed, is of great service in all Distempers of the Skin, as
Tetters, Scabs, Itch, &c. (Blackwell 1737: 19)

(36) To thew that Herrings are capable of being drefled in any manner, I thall, to the
former Recipes fubjoin Methods of all manner of Dreflings, as Soops, Ragoo,
Fricaflee, &c. (Dodd 1752: 74)

La expresién &c. no parece tener un uso condicionado por el tipo de lista
que complementa. Aparece en enumeraciones que contienen desde un tnico
elemento hasta cinco, aunque por norma general se dan en listas de mds de
dos elementos como muestra este otro ejemplo:
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(37) The celebrated Dr. Herman, after he has enumerated a vaft Variety of the Aquilegia,
Auricula, Urfi, Caryophyllj, Tulips, &c. (Blair 1723: 15)

Asimismo, me gustaria destacar una particularidad que sélo se da en uno
de los textos. Se trata de la muestra de Bolton perteneciente a finales de siglo.
En dicho texto se presenta esta abreviatura reduplicada, es decir, &c. &e. lo cual
parece reflejar, directamente, la forma en que alguien se expresaria al hablar mds
que al escribir hoy en dia. Asi se pone de manifiesto en el siguiente ejemplo:

(38) It alfumes a variety of colours, when expoled to the air, as yellow, green, brown,

reddifth, &c. &c. (Bolton 1789: 116)

Este fenémeno aparece tres veces en toda la muestra tomada de Bolton
(1789). Segin el OED, esta forma doble estaba bastante arraigada y era em-
pleada con frecuencia en la correspondencia para hacer referencia a los titulos
nobiliarios o de altos cargos de los destinatarios sin tener que escribirlos todos.
Sin embargo, este uso no es el que hace Bolton en su texto. Este autor usa este
prolongador como hoy en dia usariamos ezc., efc., para cerrar una enumeracion
al hablar pero no al escribir.

Tanto el uso abundantisimo de &c. como el de la expresién duplicada pueden
identificarse con autores concretos, razén por la cual el sistema de muestreo del
Coruna Corpus, al seleccionar s6lo una muestra de cada autor, resulta muy eficaz
evitando que idiosincrasias lingiisticas de autores concretos aparezcan como ca-
racteristicas de un periodo o de una disciplina (Moskowich 2016: 5). Aparte de
esto, la frecuencia de estos prolongadores copulativos generales, a excepcién de
las muestras ya citadas de Sloane (1707), Boreman (1730) y Donovan (1794)",
es algo mds baja aunque recurrente en el resto de las muestras, llegando a no estar
presente en absoluto en los textos de Douglas (1707), Edwards (1743), Hughes
(1750) y Goldsmith (1774). Exceptuando a estos cuatro autores, nunca se loca-
lizaron menos de dos abreviaturas &c. por muestra, siendo el de Donovan (1794)
el extracto que contiene el nimero més elevado de casos (25 en total). De este
modo, &c. se convierte, con diferencia, en el elemento de prolongacién copula-
tivo general mds frecuente de mi corpus de datos donde se ha contabilizado un
total de 189 veces, mientras que el resto de los elementos de prolongacién gene-
rales introducidos por la conjuncién and se han computado sélo 11 veces.

17 De acuerdo con el niimero de &c. encontrados, el mds importante serfa Donovan (1794) con 35
casos; Boreman (1730) con 33 casos; Sloane (1707) con 24 casos; Bancroft (1769) con 19 casos;
Bolton (1789) con 16 casos; Gibson (1720) y Blair (1723) con 12 casos cada uno; Borlase
(1758) con 11 casos. El resto de los autores incluirfan entre 2 y 5 prolongadores de este tipo.
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Uno de estos tltimos aparece en el texto de Brickell (1737) donde se en-
cuentra la expresion and the like, una frase menos comin aunque del mismo
tipo que &c. Curiosamente, aunque dicha forma aparece inicamente tres veces,
lo hace siempre en la misma muestra.

(39) The Houfe-mice are the fame here as thofe with us, and thefe and all other kinds of
Mice are fcarce here (except the Rear-moufe) which may reafonably be fuppofed from
the great quantity of Vermine that continually deftroy them, fuch as Hawks, Owls,
Rattle-Snakes, Black-Snakes, and the like. (Brickell 1737: 131)

En los tres ejemplos la estructura corresponde siempre a un prolongador
general, lo que es de destacar dado su escaso nimero. El hecho de que sélo
sean usados por un autor da pie a no generalizar sobre su uso en aquel tiempo,
aunque segiin el OED la forma ya existia, cuando menos, a principios del siglo
XVII. Es decir, se puede tratar mds bien de una caracteristica idiosincratica de
los autores mencionados que de una tendencia de la lengua usada en el registro
cientifico.

Es curioso que, combinando formas preexistentes, este mismo autor utilice
otra expresion que se podria comparar con and the like en cuanto a significado,
y que por afinidad estructural he preferido incluir en la entrada and such (or

any):

(40) Their Food is chiefly Birds, Fowls, Rabbets, and fuch like fmall Prey. (Brickell 1737:
124)

Se trataria en esta ocasién de un prolongador especifico, pero con una in-
negable equivalencia en cuanto a significado a ese and the like que menciono,
lo que podria hacer de esta expresién una buena sustituta para él. Sin embargo,
también esta vez, es unicamente Brickell (1737) quien la emplea y no hay cons-
tancia de su uso por parte de los demds autores estudiados. Asi, se trata de dos
expresiones cuya existencia he podido constatar aunque gozan de poca popu-
laridad en el registro cientifico del siglo XVIII a la luz de lo que se observa en
los textos analizados.

El resto de los ejemplos de la estructura and such (or any) suma un total de
5 y son todos ellos prolongadores especificos, lo que implica un uso exclusivo
de la parte principal de este elemento and such y de un sustantivo como se
puede comprobar seguidamente:

(41) It is moft commonly to be feen in the Wood near Hackleton’s Clift, and feeds chiefly
upon Oranges, and fuch ripe Fruit, as well as upon Lizards. (Hughes 1750: 73)
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La oracién anterior posee la particularidad de continuar la enumeracién de
elementos con la explotacién de la conjuncién as well as una vez sobrepasado
el prolongador. Algo l4gico, por otro lado, dada la escasa relacién semdntica
entre las categorias o representaciones mentales de frutas y reptiles. Asi, todos
los casos computados, exceptuando aquel de Brickell, constan de un tnico an-
tecedente antes de la extensién y se encuentran repartidos entre los textos de

Boreman (1730), Hughes (1750) y Smith (1795).

En cuanto a las formas stuff, things (like that), afirma Aijmer (1985: 360)
que se corresponden con estructuras que expanden lo que se dice, pero que no
afaden ninguna informacién adicional. No aportan ninguna informacién es-
pecifica, pero si nos fijamos de nuevo en el ejemplo (3), mds abajo renumerado
como (42), podremos comprobar la expansién de la categoria semdntica aun-
que sean el/los receptor/es quienes la amplien.

(42) ;Qué traigo para la fiesta? / Pues trae patatas fritas, bocadillos, aceitunas y cosas asi.
(and things like that).

El hecho de que el emisor no enumere todos los posibles elementos no
quiere decir que no exista una informacién subyacente que el receptor inter-
preta sin problemas con el uso del prolongador. Bajo mi punto de vista, no se
podria achacar la no aparicién de las estructuras and stuff| and things (like that)
en los textos de Ciencias de la Vida a otras razones que no sean de tipo histérico
mds que de imposicién en el uso del registro cientifico. Como se explicé en la
seccién 1.7., la expresion con szuff es relativamente reciente (ndtese que no me
refiero al sustantivo en si, del que ya se tiene constancia segin el OED mucho
antes del siglo XVIII, en 1412). No obstante, en una bisqueda por separado
para este mismo estudio, figura Ginicamente en la muestra de Sloane (1707)
de principios de siglo y ni siquiera como sustantivo sino como verbo, razén
por la que no se computa. La palabra things si que estd representada en alguna
ocasion (15 veces) y a lo largo de todo el periodo. Asimismo, el OED confirma
un uso coloquial para las expresiones formadas por ambas, lo que incide cla-
ramente en su escasa utilizacién (escasa puesto que ésta dltima, a pesar de no
reflejarse en las muestras en la expresién and things (like that) si lo hace en and
other things). Los textos de Boreman (1730) y Brickell (1737) incluyen ambas
expresiones como prolongadores generales.

(43) The Houfe-Rats are the fame here as in Europe, and in great plenty all over this

Province, and as milchievous in thefe parts, as in any part of the world, deftroying
Corn, Fruit, and many other things. (Brickell 1737: 130)
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(44) Her Fleth is folt and (mooth; her Tongue, in licking, is rough like a Lion’s; her Teeth
are like a Saw; her Nails are theated, like the Nails of a Lion: ftriking with her fore Feet,
both Dogs and other things, as a Man doth with his Hand. (Boreman 1730: 55)

En el ejemplo (43), la expresién aparece modificada por el adjetivo many, y en
el segundo caso se advierte una estructura correlativa extendida por este prolon-
gador. Cabe destacar en especial este aspecto ya que, ademds de abrirse con ello
un interesante estudio de los elementos de prolongacién, se podria relacionar con
el amplio universo de las estructuras correlativas y sus supuestas limitaciones en
cuanto a elementos. Bozh, como elemento de una conjuncidn correlativa, necesita
de un segundo componente que lo complemente. En esta ocasién esa segunda
pieza se materializa en un prolongador, lo que implica la ampliacién del significado
en mas de un elemento. Es, cuando menos, una forma curiosa de resolver una es-
tructura que se encuentra limitada, en principio, a dos tnicos elementos.

Por otro lado, las formas sorz of, kind of también se usan para caracterizar algo,
pero sélo de manera aproximada. He encontrado tinicamente 6 ejemplos espe-
cificos que las incluyan, todos con la estructura and (this/that) (sort/kind/type)(s)
of (thing/stuff). Algunos de los casos comprenden los siguientes:

(45) They feed on pine Nuts and all other forts of Nuts, and Fruits, of which they lay
up a fufficient ftore in hollow Trees for the Winter, during which Seafon they never

appear abroad. (Brickell 1737: 127)

(46) The Leaves and Seed are ufed, being efteemd alexipharmic, good against all infectious
and pestilential Difeases, and all kind of Fevers; [...] (Blackwell 1737: 2)

Su estructura bésica parte como siempre de la conjuncién copulativa and a
la que se suma un nombre con cualquier premodificador. Las posibilidades in-
cluyen alguno de estos tres sustantivos: sort, kind, type (tanto en singular como
en plural). A ellos, se suma una frase preposicional introducida por of y acom-
panada ésta o bien por los nombres #hing o stuff; en caso de tratarse de prolon-
gadores generales (no se han hallado casos), o bien por otro sustantivo si dicho
prolongador es especifico.

Tanto en el ejemplo (45) como en el (46), los sustantivos principales de las
expresiones, sorts y kind, se hacen acompanar de sendos premodificadores a//
other'y all. En la Tabla 11 que se adjunta se puede ver con mayor claridad la
citada estructura asi como algunas posibilidades presentes en los textos con
respecto al uso de modificadores, pues todos los ejemplos que se incluyen en
este sentido han sido extraidos de mi propio corpus. Las palabras que aparecen
en negrita representan aquéllas imprescindibles, las que siempre deben aparecer
en alguna de sus formas y sin las cuales la estructura estarfa incompleta.
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CONJUNCION
COPULATIVA ‘ MODIE ‘ SUST. ‘ PREP. ‘ (MODIE) ‘ SUST.
several kind(s) stuff
and all sort(s) of things
different type(s)'® fevers
all other manner fluxes

Tabla 11. Estructura de prolongador copulativo general o especifico
con las posibles formas.

Aquellos médulos que aparecen entre paréntesis (modificador) son opcio-
nales y no necesariamente han de aparecer en todas las ocasiones. He de senalar
que en el caso de encontrar un prolongador copulativo especifico la parte final
se podria ver alterada como en los ejemplos (45) o (46) donde aparecen dife-
rentes sustantivos comunes o cldusulas.

Aunque no estaba previsto en el inventario inicial elaborado a partir de las
propuestas de Overstreet (1999) y Carroll (2007) entre otros, he incluido en
mis busquedas la forma manner por semejanza formal y semdntica a kind, sort
y type. La inclusion se debe a que, durante la revisién manual de los casos ex-
traidos con la CCT para and all (that), encontré el ejemplo que reproduzco a
continuacién:

(47) It is a very deftructive and mifchievous Animal, efpecially to Corn, and all manner
of Fruits; [...] (Brickell 1737: 130)

Continuando con el anélisis de and all (that), mencionaré que se han loca-
lizado 6 casos, de nuevo especificos y bastante repartidos entre autores. Repro-
duzco a continuacién algin otro ejemplo de los que he podido observar:

(48) From the tibia and carpus bones is procured an oil much ufed by coach-makers and
others in drefling and clearing harnefs, and all trappings belonging to a coach; [...]
(Pennant 1766: 9)

(49) [....] they lie for the moft part very flat, and comprelled, as do the foflil of fern-plants,
but they are notwithftanding fo well preferved that the fmalleft traces of the fins,
fcales, and all the parts which diftinguifth each kind are perfectly vifible. (Donovan
1794: 65)

18 Notese que, aunque la palabra ype(s) haya sido incluida como posible sustantivo en la formacion
de la estructura, no he encontrado ejemplo alguno que la contenga.
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Al revisar las muestras de Ciencias de la Vida, el #hat opcional siempre re-
sulté directamente sustituido por un sustantivo, con o sin adjetivo y nunca
hallé los elementos de prolongacién generales and all o and all that.

Otra de las formas relacionadas y que tiene mucho que ver con ésta por la
inclusién de all es and (all) the rest que, en principio, puede prescindir del ad-
jetivo siendo su estructura general and the rest como se observa en el siguiente
ejemplo:

(50) There are Pines which go by the names of the Barbadoes, Montferrat, Dominica,
and all the reft of the Weft India iflands. (Speechly 1786: 8)

De todos los ejemplos de esta estructura revisados, éste es el inico que es
realmente un prolongador. El resto de los contenidos en mi corpus tuvieron
que ser descartados tras la desambiguacién manual por no reunir los rasgos
que se presuponen a un prolongador. Se trata pues del prolongador mds escaso,
ya que no llega a representar mds del 0,33% del total.

Casi en el otro extremo, nos encontramos con la segunda estructura mds
utilizada en esta disciplina: and other. Con un total de 75 casos, todos los au-
tores, excepto Douglas, la emplean al menos en una ocasién llegando a 18 en
Brickell (1737), que resulta ser el que mds prolongadores utiliza, tanto en can-
tidad como en variedad (Ver Tabla 8). Al usar este autor una cantidad tan ele-
vada de casos he encontrado que la frase aparece también con adjetivos en
multiples ocasiones. Aparte de los modificadores mds habituales con los que
se combina la forma other (como son many, several, somey all), también cabe
destacar varios casos de otros autores que utilizan adjetivos o sustantivos in-
usuales como los que aparecen en los ejemplos (51), (52) y (53). Todos los
prolongadores encontrados en esta ocasién son especificos desde el punto de
vista semdntico tales como los que ilustran los siguientes ejemplos.

(51) To this we owe the number, variety, and excellence of our cattle, the richnefs of our

dairies, and innumerable other advantages. (Pennant 1766: 7)

(52) Firft, The Heart, the Fountain of Life; then the Mulcles, necelfary to produce
Motion; the Glands, for the Secretion of Juices; the Ventricle and Inteftines, for
digefting their Nourifhment; and numberlefs other Parts which are neceffary to
form an organic Body. (Hughes 1750: 62)

(53) There are likewile near the coalft, and in the rivers of Guiana, Saw-fith, Flounders,
Brafilian Soles, Surinam Mackarel, Drummers, Old-wifes, Mullets, a fpecies of

Anchovies, Shrimps, and variety of other Freth and Saltwater Fifh, [...] (Bancroft
1769: 190)
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Asimismo, he analizado también la forma and others como un prolongador
diferente. De cualquier modo, la frecuencia es muchisimo mayor en el caso de
and other (en singular) y, a menudo, ambos se presentan modificados por los
adjetivos mds comunes sefalados arriba. La expresién destaca al compararla
con el nimero de prolongadores generales, de los que he encontrado seis. Este
dato convierte a and others en el segundo elemento de prolongacién general
mis frecuente después de &c., aunque a una considerable distancia de éste.

(54) The Curious and Learned may find thefe Inquiries and Reflections carried on to a
laudable Height by the ingenious Mr. Willoughby, the learned Dr. Derham, and
others. (Hughes 1750: 69)

En resumen, en lo que se refiere a los prolongadores copulativos especificos,
éstos constituyen un grupo algo mds diverso desde el punto de vista de su es-
tructura que los prolongadores copulativos generales. Esto nos podria llevar a
pensar que el significado tiene cierta influencia sobre la forma, pero no es po-
sible afirmar nada al respecto por no contar con un niimero de casos suficiente
que corrobore esta impresién. Como ilustraba la Tabla 10, se han contabilizado
297 ejemplos de ambos distribuidos en nueve tipos diferentes: and (all) the
rest, and all (that), &c., and other, and other things, and others, and such (or any),
and the like, and (this/that) (sort/kind/type) of (thing/stuff). De todos éstos, 200
corresponden a elementos de prolongacién generales con las estructuras &e.
(189), and other things (2), and others (6), and the like (3). Los restantes 97
casos se incorporan al conjunto de elementos de prolongacién especificos con
and (all) the rest (1), and all (that) (6), and other (75), and others (3), and such
(or any) (6), y and (this/that) (sort/kind/type) of (thing/stuff) (6).

Se podria concluir entonces que tampoco existen grandes diferencias entre
uno y otro tipo de prolongadores copulativos en el aspecto estructural. Real-
mente, las cifras considerablemente altas que se manejan, en un caso 200 (pro-
longadores copulativos generales) y en otro 97 (prolongadores copulativos
especificos), tendrian mds que ver con la repeticion continuada de algunas ex-
presiones (tokens) y no tanto con la variedad de las formas utilizadas (zpes).

Si los tenemos en cuenta todos, las colocaciones mds frecuentes se corres-
ponden, como ya se ha dicho, con &e. (63,63%) en el caso de los prolongadores
generales, y con and other (25,25%) en lo que respecta a los prolongadores es-
pecificos. El resto de las expresiones del inventario inicial a las que no me he
referido expresamente no han producido resultado alguno en las busquedas.
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4.3.2. Andlisis de los textos de Historia

Continuando con mi andlisis detallado de las formas objeto de estudio pre-
sento a continuacién los resultados correspondientes al escrutinio de las mues-
tras de los textos de Historia. Cabe mencionar, en primer lugar, que el uso de
prolongadores es menos frecuente en los textos de esta disciplina que en la de
Ciencias de la Vida que acabamos de ver. Ya mencioné mds arriba que este
hecho es un tanto sorprendente ya que se esperaria que un rasgo lingiiistico
generalmente asociado a la lengua imprecisa no apareciese en textos de cardcter
cientifico pero, de hacerlo, fuese mds abundante en una disciplina del dmbito
de las Humanidades que en otra de las Ciencias Exactas.

En la siguiente tabla, igual que en la 6, se expone al detalle la relacién entre
el inventario propuesto inicialmente y las estructuras copulativas efectivamente
localizadas en mi material, indicindose el nimero de casos que he registrado
para cada una y el porcentaje del total que representan. De nuevo se puede
constatar que la mayor parte de los items de la lista inicial no aparecen en mi
corpus.
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PROLONGADORES )

COPULATIVOS GENERALES ESPECIFICOS | TOTAL %
And (all) the rest 0 5 5 3,26%
And all (thar) 0 11 11 7,18%
And c. (&c.) 28 0 28 18,30%
And everything (like that) 0 0 0 0%
And other 0 73 73 47,71%
And other things 3 1 4 2,61%
And others 16 12 28 18,30%
And so 0 0 0 0%
And so forth 0 0 0 0%
And so on 0 0 0 0%
And so on and so forth 0 0 0 0%
And so on and so on 0 0 0 0%
And stuff (like that) 0 0 0 0%
And such (or any) 1 1 2 1,30%
And that 0 0 0 0%
And the like 0 0 0 0%
And the whole thing 0 0 0 0%
And things (like this/that) 0 2 2 1,30%
And things of (this/that)

(kind/nature/sort) 0 0 0 0%
And this and that 0 0 0 0%
And (this/that)

(sort/kind/type)

of (thing/stuff) 0 0 0 0%
And whatever 0 0 0 0%
And whatnot 0 0 0 0%
TOTAL 48 105 153 100%

Tabla 12. Prolongadores copulativos en las muestras de Historia.

Del total de 153 estructuras identificadas, en las muestras de Historia sélo
48 son prolongadores generales mientras que 105 son especificos. Los datos
de la tabla ademds ponen de manifiesto que se invierten los papeles con res-
pecto a los textos de Ciencias de la Vida. Esta vez la mds numerosa de las ex-
presiones resulta ser and other con un 47,71%, y las segundas &c. y and others
con un 18,30%. Los prolongadores especificos han ganado algo de peso con
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respecto a CEL:ST, aunque la diferencia mds grande se encuentra en el grupo
de los prolongadores generales donde frente a los 200 ejemplos obtenidos en
las muestras de Ciencias de la Vida, encontramos solamente 48 en Historia.
La expresién &c. jugaba un papel muy importante en la disciplina analizada
anteriormente aunque, como se puede observar, no es asi en ésta, donde los
autores han usado menos mecanismos para extender significados.

Debo mencionar que no esperaba encontrar un niimero tan bajo de estas
formas, y mucho menos en una disciplina supuestamente menos cientifica y/o
formal que Ciencias de la Vida, sobre todo en el periodo en el que centro este
trabajo. La estructura &c. aparece en su forma abreviada en todas las muestras
de CHET analizadas. También es curioso que, aunque existan otros modelos
ortograficos en la época para esta forma latina de acuerdo con el Oxford English
Dictionary, s6lo se hayan encontrado ejemplos correspondientes a esa abrevia-
tura. Formas como &co., et cetera, et caetera'y etc. bien podrian haber sido otras
formas para la expresién latina cuyo significado se ajustaria a “and other things”
o “and so forth”. Hoy en dia también es utilizada con el significado de “and so
on” o “and more”. Como ya se explic6 en la seccién anterior, otros prolonga-
dores como and so forth, and so on o la combinacién de ambos podrian haber
sido buenos sustitutos. No obstante, tampoco se han encontrado ejemplos de
ninguna de esas expresiones en todo el corpus examinado.

Los 28 ejemplos contabilizados de esta forma &e. estdn distribuidos de tal
manera que, no pude encontrar ningin autor que utilizase mds de 5 casos. De
ningtin modo se repite el modelo de Ciencias de la Vida en que algunas muestras
llegaban a rebasar los 30 usos, lo que incide en la idea de repeticién excesiva y,
por consiguiente, de una menor riqueza léxica de los textos. Sin embargo, puede
que al tratarse de una abreviatura de origen latino gozara de mayor prestigio entre
ciertos autores que imprimifan con su uso un tono mds elevado a sus escritos.

Por otro lado, a diferencia de lo que sucede en la anterior disciplina, he de-
tectado que en los textos de Historia suelen acompanar al prolongador nom-
bres propios, lo que eleva el nimero de casos con antecedentes. Sin ir mds
lejos, en la muestra de Anderson (1705) que reproduzco a continuacién se lle-
gan a encontrar desde 10 hasta 88:

(55) IN this Treafury is to be found, a great number of Charters, Granted or Witnefled by
the Predeceflors or Branches, of many of our Ancient Families and Sirnames; Efpecially
of thofe who ly nigh to the South Borders; Such as, of the Name and Family of Aiton,
Blakader, Aldembus, Nisbet, Scot, Quickswuide, Alderngave, Paxtun, Hedenham,
Birkenfide, Purrock, Chantun, Fleming, Jedwire, Prendergeft, Lambertun, Kinkborn,

Reington, Wifeman, Lumfden, Dunning, Happer, Stampard, Cogane, Ploumer,
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Hebburn, Houborn, Benifton, Trere, Billingham, Layfingam, Stuts, Trereman,
Bruning, Scryppe, Page, Edinton, Hale, Lowlen, Routbyry Lumlayea, Merington,
Hamer, Hutley, Frebern, De la tale, Golin, Scrimerfton, Goclin, Newbiggen, Coleman,
de Candela, Kinorefide, Prefton, Witeflay, De Hert, Gray, Lethem, Waddell, Park,
Feryng, Spens, Atkinfon, Wardlaw, Brun, Ruffel, Ralfton, Bellcrayk, Ridpath,
Lermonth, Hart, Dale, Lettell, Smelholm, Purvas, Eccles, Crumbe, Becket, Papedy,
Goodwin, Reuel, Burdun, Gourly, Ewing, Edger, Steinfton, Fenton, Curry, Newton,
&ec. (Anderson 1705: 55)

Si en la descripcién de los textos de Ciencias de la Vida ya habia hecho re-
ferencia a la expresion and the like y a la imposibilidad evidente de generaliza-
cién dado que Unicamente se registré en un autor, tampoco se puede hacer
ninguna conjetura al respecto en el caso de los textos del Corpus of History En-
glish Texts ya que lamentablemente las busquedas no informaron de ningtin
resultado para este prolongador. Nos quedamos pues sin casos en esta disciplina
para estructuras que si se encuentran en Ciencias de la Vida como la citada
and (this/that) (sort/kind/type) of (thing/stuff). En cambio, si aparece and other
things que en esta ocasién ofrece usos de ambos tipos semdnticos (generales y
especificos). El ejemplo siguiente contiene el prolongador especifico hallado y
que no se encontraba en la otra disciplina.

(56) And that he thought all that he had done, or could do, was much lefs than his Duty
towards him, who had fo much merited from them, in making War for the Churches
Caule, and ceafing from War at the Pope’s Defire; and efpecially for procuring the
Pope’s Deliverance; and other Things done by him, for the Church, in other Popes
Days. (Strype 1721: 94)

En mi revisién pormenorizada de todos los casos, y debido a su estructura,
decidi incorporar el siguiente ejemplo de Elizabeth Justice (1739), junto con
otro de Strype (1721), a la categoria and things (like this/that). En esta ocasién
el antecedente también incluye una preposicién y el elemento de prolonga-
cién.

(57) As I had received but a mean and defpicable Notion of the Sea, and of all Things
that were to be had there, [...] (Justice 1739: 1)

Existe otra estructura en las muestras de Historia que tampoco habia sido
mencionada hasta ahora porque no aparecia ningtin ejemplo en la seccién an-
terior sobre Ciencias de la Vida. Se trata de and that, que siempre aparece o
bien como pronombre relativo o pronombre demostrativo, pero nunca for-
mando parte de una enumeracién o funcionando como prolongador. La ma-
yoria de las veces abre una oracién o es la continuacién de otra con la intencién

[113]



Estefania Sdnchez Barreiro

de apoyar una explicacién. Asi, en todos los casos hallados con la bisqueda
automdtica, la revisién manual no mostré casos en que esta expresién fuera un
prolongador en ninguna de las dos disciplinas.

La situacién es distinta cuando se trata de las expresiones and (all) the rest
y and all (that). Como en Ciencias de la Vida, estas expresiones funcionan tni-
camente como prolongadores de tipo especifico, pero se dan en mayor medida
en Historia. En todas las ocasiones and (all) the rest se presenta sin el all opta-
tivo y acompafado por uno o como mucho dos antecedentes que son, o bien
nombres propios o bien titulos nobiliarios. La estructura en todos los casos
siempre es la misma and the rest of + NP tal y como ilustra el siguiente ejemplo:

(58) Robert Belknap, and the reft of the late Judges that had been fent into Ireland, have
leave to return, and Practice the Law. (Tyrrell 1704: 958)

En cuanto a and all (that) se han registrado 11 casos en los textos de Historia
del siglo XVIII. El siguiente es un ejemplo que incluye un tnico antecedente
presentado con la preposicién of, que aparece posteriormente introduciendo el
prolongador. Como se puede comprobar, el demostrativo opcional #har toma
aqui la forma plural #hose.

(59) But it is to be hoped, that, notwithftanding the prevailing love of pleafure, there are
ftill many amongft our fair countrywomen, who are fond of domeftic life, and of
all thofe duties which may render it comfortable and agreeable. (Cornish 1780: 6)

Hay otros tres casos como éste introducidos también por of, to y with y, ex-
ceptuando un ejemplo de Crawfurd (1710) con una enumeracién clara de tres
antecedentes, el resto se resuelve siempre con uno acompanando al prolongador.

En otro orden de cosas, cabe mencionar que para el caso de and such (or
any) he detectado un caso de cada tipo. Si en Ciencias de la Vida no obtuve
ejemplo alguno de esta estructura como prolongador general, en la muestra

de Cornish (1780) de Historia he identificado el siguiente:

(60) Chrift’s Church Hofpital was allotted for orphans and fuch as were naturally helplefs;
[...] (Cornish 1780: 60)

Por el contrario, frente a los 6 que se contabilizaron en la anterior disciplina,
s6lo pude identificar un prolongador especifico para la misma estructura en
CHET.

Por tdltimo, el prolongador especifico mds numeroso es and other con 73
casos, poca diferencia esta vez con Ciencias de la Vida (75 casos). En esta ocasion
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se repiten los mismos modificadores como many, some, several, any y diverse,
que aparece en tres muestras diferentes con distintas grafias (diverse o divers)".

(61) Which Laurence Crawfurd of Kilbirny was Son and Heir of Robert Crawfurd of
Kilbirny, by Marion his Wife, a Daughter of the Family of Semple, and he of John
Crawfurd of Kilbirny, and he of Malcolm Crawfurd of Kilbirny, who obtained the
Barony of Kilbirny and diverfe other Lands, by Marriage of Marjory, [...] (Crawfurd
1710: 88)

(62) During the courfe of this year, Dunftable, Sudbury, Chelmsford, Exeter, and divers
other places, had fome of their inhabitants killed, or taken; [...] (Adams 1769: 34)

Otro de los prolongadores buscados es and others. Esta expresién también
dispone de ejemplos para ambos tipos semdnticos (16 casos generales y 12 es-
pecificos) y supera en mds del doble el niimero total de los analizados en Cien-
cias de la Vida, donde recordemos que disponfamos de 6 formas generales y 3
especificas. Mds de la mitad de los autores de Historia lo utilizan alguna vez
en sus textos (lo que hace pensar que era popular) y, como ocurre con and
other, a menudo va acompanado de adjetivos modificadores como several,
many, some 'y también diverse/divers. También he podido encontrar usos con
algin adjetivo numeral como:

(63) Even the provinces of Holland and Zealand, and the three others moft firmly united
with them, participated of the confufions that diftracted the reft. (Anderson 1775: 112)

Ademds de lo descrito hasta este punto, merece la pena sehalar uno de los
casos que he terminado por incluir dentro de la misma categoria que la expre-
sién and others en mi base de datos, pero que bien podria haber constituido
una nueva categoria independiente en mi inventario. Lo he clasificado como
prolongador general dada su naturaleza. Se trata de una relacién de dos titulos
de libro que se ve expandida por el uso del prolongador and others of the like
kind.

(64) To promote thefe valuable ends, he freely gave to the poor fuch books as The Whole
Duty of Man, The Practice of Piety, and others of the like kind, [...] (Cornish
1780: 33)

19 La forma diverse se encuentra en Crawfurd (1710) y la otra, divers, aparece en muestras de la se-
gunda mitad de siglo XVIII: Birch (1760) y Adams (1769). De acuerdo con el OED, la ortograffa
de este adjetivo era indiferente en Inglés Medio. Segtin el diccionario, al principio la forma diverse
era idéntica a divers. Sin embargo, en usos posteriores, diverse se asociaba mds inmediatamente al
latin diversus (compardndolo con adverse, inverse, reverse) y de ahi que, desde 1700, no fuera mds
usado en el sentido numérico de divers, sino siempre asociado con diversity.
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Para terminar esta revisién general de los resultados, no me gustaria pasar
por alto un ejemplo que llamé poderosamente mi atencién durante la desam-
biguacién manual de datos por su concatenacién de enumeraciones y uso de
prolongadores. En negrita aparece senalado el primero de los elementos de
prolongacién identificados. A partir de ahi, y subrayadas, se muestran las di-
ferentes formas que el autor utilizé para enlazar toda la relacién de sustantivos.

(65) [...] by which it is exprefly Provided, that, during the faid Truce, the taking of
Prifoners, Goods and Chattels, Fortify'd Towns, Fortrefles, and other Places, together
with all Pillages, Robberies, Burnings, Demolithing Houfes, &c. and all other Acts
of War, were to ceafe between the two Kingdoms, their Lands and Seigniories on

both fides; [...] (Tyrrell 1704: 955)

Aunque el debate de este caso no encaje en este apartado especificamente,
me ha parecido interesante mencionarlo teniendo en cuenta que podria posi-
bilitar estudios futuros sobre el tema que trato aqui, pues resulta imposible abar-
car todos los aspectos relevantes en un estudio como el que aqui se presenta.

En resumen, podemos decir que, al contrario que en Ciencias de la Vida,
en Historia los prolongadores copulativos especificos conforman el grupo mds
numeroso con el 68,62% de todos los ejemplos frente al 31,37% de prolon-
gadores generales. En total se han computado 153 casos de ambos repartidos
en ocho tipos de estructuras diferentes, a saber: and (all) the rest, and all (that),
&c., and other, and other things, and others, and such (or any), and things (like
this/that).

Si bien en un principio mis expectativas eran localizar en la disciplina de
Humanidades un mayor nimero de elementos de prolongacién y una mayor
variedad formal con respecto a la disciplina de Ciencias de la Vida, lo cierto es
que los resultados no coincidieron con esa hipétesis inicial. Se han contabili-
zado 8 de las estructuras buscadas frente a las 9 de Ciencias de la Vida. En al-
gunas se han encontrado mds ejemplos por categoria como ocurre con and
others, aunque nada destacable.

En los siguientes pdrrafos analizaré con mayor detenimiento cada uno de
los tipos estructurales encontrados dentro de los elementos de prolongacién
disyuntivos en ambas disciplinas.

4.4. Los prolongadores disyuntivos

La presente seccidn se centrard en analizar los ejemplos de prolongadores
encontrados en las muestras teniendo en cuenta en esta ocasidn los elementos
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de prolongacién disyuntivos. He de destacar de nuevo que dentro de esta clase
de prolongadores también se puede distinguir entre los tipos general y especi-
fico, de modo que seguiré la estructura organizativa de los apartados anteriores
y procederé a su andlisis usando el mismo criterio semdntico.

En esta ocasién, los resultados difieren de manera notable con respecto a
los obtenidos para los prolongadores copulativos descritos en la seccién 4.3 ya
que, frente a los 450 ejemplos totales de prolongadores copulativos, los dis-
yuntivos son unos escasos 38. S6lo se han obtenido resultados de ambos tipos
estructurales de prolongadores (introducidos por and e introducidos por o7)
en la disciplina de Historia, lo que analizaré mds adelante.

4.4.1. Andlisis de los textos de Ciencias de la Vida

Para comenzar la descripcién de los prolongadores disyuntivos en Ciencias
de la Vida, propongo a continuacidn, la Tabla 13. Dicha tabla contiene todos
y cada uno de los ejemplos encontrados en mi material sin desglosar por autor,
sino tal como aparecen en el conjunto de los textos indicando el nimero de
casos hallado y el porcentaje del total que esta cifra representa:
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PROLONGADORES

DISYUNTIVOS GENERALES ESPECIFICOS | TOTAL %
Or anyone/anybody/

someone/somebody/

someplace(s)/ somewhere

(like that) 0 0 0 0%
Or anything (like that) 0 0 0 0%
Or anything/something of

(that/this) (kind/sort) 0 1 1 4,34%
Or other 0 16 16 69,56%
Or other things 0 1 1 4,34%
Or others 0 1 1 4,34%
Or so 0 0 0 0%
Or (sort/kind/type) of

(thing/stuff) 0 3 3 13,04%
Orr stuff (like that) 0 0 0 0%
Or such-like 0 1 1 4,34%
Or that 0 0 0 0%
Or the like 0 0 0 0%
Or things (like that) 0 0 0 0%
Or this or that 0 0 0 0%
Or what 0 0 0 0%
Or whatever 0 0 0 0%
TOTAL 0 23 23 100%

Tabla 13. Prolongadores disyuntivos y niimero de ocurrencias

en Ciencias de la Vida.

Como se esperaba, dados los resultados de estudios anteriores consultados
como el de Overstreet (1999) o Carroll (2007), la proporcién de prolongadores
disyuntivos es considerablemente menor en comparacién con aquélla de las
listas copulativas también para el periodo de la historia de la lengua inglesa
que constituye mi objeto de estudio. De hecho, de las dieciséis posibles formas
que se proponian en el inventario inicial se han encontrado Gnicamente seis:
or anything/something of (that/this) (kind/sort) (1 caso), or other (16 casos), or
other things (1 caso), or others (1 caso), or (sort/kind/type) of (thing/stuff) (3 casos)

y or such-like (1 caso). La mds numerosa proporcionalmente fue la frase em-
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pleada con other con 16 ejemplos, lo que constituye el 69,56% del total de los
prolongadores disyuntivos usados por los autores. En todas las ocasiones la es-
tructura ha aparecido sola 0 acompanada del modificador any (6 casos). A con-
tinuacién incluyo alguno de los extractos, que s6lo han aportado ejemplos
semdnticamente especificos.

(66) [...] fometimes they are made of cedar wood, but very feldom of deal or any other
wood that is foft; [...] (Donovan 1794: 53)

(67) The firft variety is the Terrarius, or Terrier, which takes its name from its fubterraneous
employ; being a fmall kind of hound, ufed to force the fox, or other bealts of prey,
out of their holes; [...] (Pennant 1766: 24)

Se trata de una situacién similar a la que se planteaba en las secciones an-
teriores, donde traté el uso de los prolongadores copulativos y también era
other la forma de tipo especifico més utilizada con la conjuncién and. Parece
que, dentro de la inespecificidad de los elementos lingiiisticos a los que dedico
este trabajo, esta estructura representa para los autores de la época una manera
de extensién menos vaga que otras.

No se han encontrado ejemplos de prolongadores generales con la mencio-
nada estructura. Eso quiere decir que other siempre va a ser un modificador,
con lo cual el sustantivo, frase nominal o el constituyente que aparezca acom-
pandndolo serd realmente el que lleve una mayor carga de significado. Podria
decirse que los autores de mis textos dejan muy claro a lo que se refieren y pos-
teriormente con other consiguen ampliar esa referencia sin hacer que parezca
demasiado imprecisa, pues ya han acotado el grupo de referentes. Quizds otros
modificadores como some o any no surtan el mismo efecto y por esa razén se
utilicen en menor medida o haciéndose acompanar del propio ozber en muchos
Casos.

(68) THE Englith BLOOD-HOUND is larger than the Beagle, or other hunting Hounds.
(Boreman 1730: 39)

Tanto en el ejemplo (67) como en el (68) de arriba el referirse a beasts of
prey'y hunting dogs implica que el propio autor domina el tema del que trata
pues es conciso a la hora de describir estos grupos de animales. Mediante la
utilizacién de orher emplea un prolongador sin disminuir el rigor cientifico
que caracteriza los textos. Por supuesto, esto no se da en todas las muestras
aunque si parece un modo efectivo de aportar formalidad ain utilizando ex-
presiones vagas.
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Por otro lado, al igual que hice al tratar los prolongadores copulativos en
las secciones anteriores, querria destacar brevemente aquellos elementos mo-
dificadores que en ocasiones acompanan a los prolongadores dotindolos de
pequenos matices de significado y cambiando, de algin modo, la propuesta
original del inventario. En esta ocasién, el modificador que acompana mds fre-
cuentemente a las construcciones disyuntivas especificas es el adjetivo any, que
registré un total de 9 veces. Este adjetivo acompafia no sélo a la forma other,
como ya expliqué, sino que también aparece asociado a la expresién construida
con kind”. En el siguiente ejemplo se incluye ademds entre la conjuncién y el
propio adjetivo, un adverbio.

(69)[...] it muft be of a few particular kinds of wood, as I could never difcover any
fenfation from touching him with oak, afh, or indeed any kinds of wood fwimming

in water, which I have tried. (Bancroft 1769: 194)

El resto de las expresiones de la lista, exceptuando ya or other, suman siete
casos distribuidos en cinco tipos diferentes. No se han encontrado ejemplos
correspondientes a elementos de prolongacién generales.

Con un porcentaje de 13,04% de uso total, el segundo en importancia co-
rresponde a or (sort/kind/type) of (thing/stuff), lo que suma 3 ejemplos en tres
autores. De las tres formas propuestas en el inventario #ype, kind'y sort que los
autores podrian haber utilizado, solamente encontramos en las muestras las
dos tltimas, kindy sort, tanto en singular como en plural. Esto se aplica tanto
a las construcciones copulativas como a las disyuntivas. Sin embargo, no se ha
encontrado una sola oracién que contenga la palabra #ype, ya no como parte
de un prolongador sino incluso como lexema. En efecto, después de consultar
el OED, no constaban ejemplos de la palabra con el significado que aqui tiene
hasta entrado el siglo XIX.

A continuacién, el ejemplo muestra una de las ocasiones en que se ha en-
contrado la estructura disyuntiva con el sustantivo 4ind. Mis arriba, el ejemplo
(69) también ilustraba la estructura con el sustantivo en plural. En los tres
casos hallados se trata de prolongadores especificos, y también las tres estruc-
turas se presentan en series enumerativas de dos elementos + prolongador.

(70) [...] being voracious of moft kinds of drefled Viftuals, as well as deftructive to
Cloaths, Books, or any kind of Paper, by gnawing it to Pieces; befides they are very
offenfive, [...] (Hughes 1750: 81)

20 Me refiero aqui a la expresién de la lista or (sort/kind/type) of (thing/stuffy.
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Para completar este andlisis es necesario describir cuatro estructuras mds,
cada una de ellas representada Ginicamente por un uso. Ya que los casos son
tan pocos, merece la pena incluir todos los extractos en los que aparecen em-
pezando por or others, una forma con cuatro antecedentes.

(71) In our Cornith rivers we have not the jack, perch, carp, cray-fith, or others with
which Providence hath ftocked the rivers in the more inland parts of Britain, [...]
(Borlase 1758: 262)

Otra de las ocasiones en las que localicé un sélo ejemplo corresponde a la
estructura inventariada como or anythinglsomething of that/this kind/sort. Aqui
identifiqué un prolongador disyuntivo especifico un tanto peculiar en el si-
guiente extracto de Sloane:

(72) [...] and three other extant alze underneath, making it look Triangular, or fomething
of the fhape of a Funnel, being pyramidal, and of a dark brown Colour, or blackith
when dryd like Glew, [...] (Sloane 1707: 58).

Ast, las posibles formas generales that/this kind/sort han sido sustituidas por
la frase nominal #he shape of a Funnel. Como indicaba, su peculiaridad se debe
al uso del antecedente. En este extracto es sélo uno y ademds se trata de un
adjetivo, lo que ha sido muy poco habitual en este estudio.

El ejemplo que sigue es otra forma registrada sélo una vez y que tiene la
caracteristica distintiva de ser una de las formas que no aparecia inventariada
en un principio y que luego decidi incluir en oposicién a la copulativa and
such-like, puesto que el OED ofrecia muestras evidentes de su existencia mucho

antes del siglo XVIII.

(73) Altho’ this Bird feeds upon Fruit, its Bill is of the fame Make with thofe of the
carnivorous Kind; and it intirely fubfifts by Berries, or fuch-like Fruit of Trees.
(Hughes 1750: 73)

Para terminar esta seccién, mencionaré un caso mds que tampoco he regis-
trado en el andlisis de todo el corpus mds que una vez. Se trata de una forma
especifica construida a partir de la general or other things que en esta ocasién
aparece completada por una cldusula de relativo introducida por #haz.

(74) Underneath the Skin is plac'd the flethy Pannicle, which is mufcular, and helps to

draw the Skin into Wrinkles, by which means a Horfe throws off the Dult, Flies, or
other Things that hurt him. (Gibson 1720: 5)
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A continuacién, para terminar con el andlisis de estas formas, la siguiente
parte examinard las muestras de Historia que, en un principio, ofrecen una
menor cantidad de resultados, en general, que Ciencias de la Vida.

4.4.2. Andlisis de los textos de Historia

En este apartado me ocuparé de aquellos prolongadores constituidos por
construcciones disyuntivas que se encuentran en las muestras de Historia para
intentar compararlos brevemente con los resultados obtenidos en mi analisis
de las muestras de Ciencias de la Vida.

En primer lugar, y con el fin de ilustrar la explicacién posterior, he confec-
cionado otra tabla donde se pueden observar al detalle la relacién entre el in-
ventario inicial y las formas identificadas finalmente después de llevar a cabo
las bsquedas. Se confirma de nuevo que el conjunto de los prolongadores usa-
dos en Historia es algo menor que en Ciencias de la Vida con la diferencia de
que esta vez si he encontrado prolongadores generales.
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PROLONGADORES

DISYUNTIVOS GENERALES ESPECIFICOS | TOTAL %
Or anyone/anybody/

someone/somebody/

someplace(s)/ somewhere

(like that) 0 0 0 0%
Or anything (like that) 0 2 2 13,33%
Or anything/something of

(that/this) (kind/sort) 0 0 0 0%
Or other 0 8 8 53,33%
Or other things 0 0 0 0%
Or others 0 0 0 0%
Or so 0 0 0 0%
Or (sort/kind/type) of

(thing/stuff) 0 0 0 0%
Orr stuff (like that) 0 0 0 0%
Or such-like 0 2 2 13,33%
Or that 0 0 0 0%
Or the like 3 0 3 20%
Or things (like that) 0 0 0 0%
Orr this or that 0 0 0 0%
Or what 0 0 0 0%
Or whatever 0 0 0 0%
TOTAL 3 12 15 100%

Tabla 14. Prolongadores disyuntivos y ndmero de ocurrencias en Historia.

De las seis estructuras diferentes halladas en el andlisis de la disciplina an-
terior, sélo cuatro aparecen también en las muestras de Historia: o7 anything
(like that), or other, or such-like y or the like. La expresién disyuntiva or other
reduce su ndmero a la mitad (8 casos) aunque sigue siendo la mds empleada
con una frecuencia de uso que llega al 53,33% de todas las muestras de CHET
estudiadas. El resto alcanzan entre dos y tres usos por estructura.

Nuevamente, no disponemos de ningiin ejemplo de prolongador general
para esta forma. Si bien sus casos se distribuyen entre las distintas muestras

también es cierto que sdlo se localizan uno, como mucho dos ejemplos (Strype
1721), en cada una de ellas.
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(75) [...] he to this end placed in front his Velites, or light-armd foldiers, that thefe with
their darts or other miflive weapons might drive back thofe huge bealts upon the
enemy, [...] (Hooke 1745: 37)

(76) [....] neither were the City of London, or any other Trading Towns in England then
burthen'd with any other Taxes, than thofe Duties granted upon Wines, Wools, and
other Commodities, which the Buyers paid, and not the Merchants. (Tyrrell 1704:
961)

Especial atencién merece este tltimo caso, cuando menos comparable al
both dogs and other things del ejemplo (44) donde una estructura binaria como
la compuesta por neither no limita su significado simplemente a dos elementos
sino que lo alarga gracias a la presencia de un prolongador con un sustantivo
plural, rompiendo ese binarismo original.

La siguiente forma de la lista es or anything (like that) que también cuenta
con dos usos en Historia. Los dos tnicos ejemplos registrados pertenecen a la
muestra de una de las dos mujeres incluidas en el corpus de textos de esta dis-
ciplina, Elizabeth Justice, y se reproducen a continuacidn.

(77) Even the poor People wear a Cap, which is ftiftened before with Pafteboard, and
ftands up from their Forehead about Half a Quarter; upon which they put Beads,
Gold, or Silver Lace, or any Thing that looks fine; [...] (Justice 1739: 15)

(78) They generally take good Store of ftrong Liquor, Tongues, Hung-Beef, or any Thing
that is ported: [...] (Justice 1739: 20)

En ambos casos la autora ha sustituido la forma opcional de la lista, /ike
that, para incorporar una cldusula de relativo y hacer de la estructura un pro-
longador especifico. En el ejemplo (77) usa dos conjunciones disyuntivas. Una
es la del propio elemento de prolongacién, y la otra coordina lo que deberian
ser dos frases nominales que aqui comparten un mismo sustantivo.

En esta parte del andlisis he encontrado ejemplos correspondientes a elemen-
tos de prolongacién generales que se colocan con or. Es el caso de or the like,
que no aparecia en absoluto en Ciencias de la Vida aunque si lo hacia su estruc-
tura copulativa equivalente and the like, también como prolongador general.

(79) [...] it was Ordained and Eftablithed by the King, with the Affent of the Lords and
Commons, that no fuch Commilflion, or the like, (hould be made for the future,
[...] (Tyrrell 1704: 966)

(80) [....] either of England or France, where the holders of great fees never fuffered caufes,
excepting in cales of forfeiture or the like, to be carried out of their own courts into
thofe of their fuperiors. (Adams 1795: 86)
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Si en la seccién anterior me referfa a la introduccién tardia en mi estudio
(después de haber confeccionado la lista inicial de tipos a buscar) de la estruc-
tura o7 such-like, hay que decir que gracias al andlisis de las muestras de Historia
he constatado que estaba en lo cierto al hacerlo pues con esta inclusién he po-
dido disponer de un ejemplo mds de la forma en esta disciplina:

(81) So as Cloth, Camblet, or fuch like Merchandifes, which in England might be worth
Twenty Shillings, were there worth Six Pounds: [...] (Strype 1721: 90)

En general, se podria concluir que tampoco existen grandes diferencias en
el uso de elementos de prolongacién disyuntivos si comparamos las disciplinas
analizadas en este trabajo, aparte de la inclusién de dos estructuras mds y de
un ndmero total mayor de casos, apenas ocho mds, en Ciencias de la Vida.
Atn asi, parece que mi hipétesis inicial propuesta en la seccién 4.2 sigue siendo
vélida pues esperaba encontrar més casos de elementos de prolongacion, tanto
copulativos como disyuntivos, en Historia por ser una materia en principio
algo mids alejada de lo reconocido habitualmente como cientifico. Nada mis
lejos de la realidad, puesto que en los dos casos ha sido superada en niimero
de ocurrencias (fokens) y también de estructuras (zpes) por lo encontrado en
los textos de Ciencias de la Vida.

Ya que los resultados discutidos hasta el momento no pueden considerarse
concluyentes, es conveniente realizar un estudio mds completo incluyendo
otras variables que también pueden afectar o establecer diferencias que afectan
al uso de prolongadores en el inglés cientifico del periodo moderno. Tal es el
caso del momento del siglo en el que los autores publicaron sus obras, su sexo
(aunque recordemos que en este caso slo disponemos de una muestra escrita
por una mujer) o incluso la edad a la que escribieron. Asi, en las sucesivas sec-
ciones se presentan detalladamente los cambios observables en el uso de los
prolongadores como consecuencia del estudio de las variables de tiempo, edad
y sexo.

4.5. La variable temporal

Es bien sabido que la variacién y el cambio lingiiisticos estdn, en términos
generales, estrechamente relacionados con factores externos. Dado que estamos
ante el estudio diacrénico de determinados elementos lingiiisticos no se debe
pasar por alto la dimensién temporal, indispensable para obtener una idea mds
clara de la evolucién que experimentaron los prolongadores dentro de ese es-
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pacio de tiempo concreto. Lo que me interesa buscar a continuacién no son
las variantes de un prolongador concreto, ni sus cambios morfolégicos, puesto
que la estructura estudiada serd la misma para todo el periodo. Pretendo de-
terminar qué proporcién de estas estructuras gramaticales usa cada autor a lo
largo del siglo. Asi, analizaré de nuevo las disciplinas por separado para mds
tarde establecer conexiones entre los resultados para una y otra, poniendo de
manifiesto si existen diferencias en cuanto al uso de los prolongadores a medida

que el siglo XVIII avanza.

Reproduzco pues la Tabla 8 de la parte inicial del capitulo 4. En la misma
se mostraba el nimero exacto de apariciones que se contabiliz para cada es-
tructura. Tomando como base aquellos resultados, establezco el porcentaje de
elementos computados en cada muestra con respecto al total de todo el siglo
XVIIIL, y los pongo en relacién con los autores, los textos y sus fechas de pu-
blicacién.
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) PROLONG. PROLONG.
ANO | AUTOR COPULATIVOS | DISYUNTIVOS TOTAL %
GENERAL | ESP. | GENERAL | ESP.
1707 | Douglas, James 0 0 0 0 0 0%
1707 | Sloane, Hans 25 2 0 3 30 9,37%
1717 | Keill, James 2 2 0 0 4 1,25%
1720 | Gibson, William 12 4 0 3 19 5,93%
1723 | Blair, Patrick 12 6 0 1 19 5,93%
1730 | Boreman, Thomas 34 5 0 1 40 12,5%
1737 | Blackwell, Elizabeth 3 8 0 2 13 4,06%
1737 | Brickell, John 10 24 0 1 35 10,93%
1743 | Edwards, George 0 1 0 2 3 0,93%
1750 | Hughes, Griffith 9 0 3 13 4,06%
1752 | Dodd, James 4 2 0 0 6 1,87%
1758 | Borlase, William 12 3 0 1 16 5%
1766 | Pennant, Thomas 4 9 0 1 14 4,37%
1769 | Bancroft, Edward 19 2 0 1 22 6,87%
1774 | Goldsmith, Oliver 0 1 0 0 1 0,31%
1776 | Withering, William 4 0 1 9 2,81%
1786 | Speechly, William 4 2 0 0 1,87%
1789 | Bolton, James 16 3 0 0 19 5,93%
1793 | Smith, Sir J. Edward 3 2 0 0 5 1,56%
1794 | Donovan, Edward 35 8 0 3 46 14,37%
TOTAL 200 97 0 23 320 100%
aprox.

Tabla 15. Porcentaje de los elementos de prolongacién ordenados
por afo, autor y texto en Ciencias de la Vida.

A partir de esta tabla y los datos en ella recogidos, he elaborado la siguiente
grifica (Grafica 10) para ilustrar cémo se distribuye el uso de los prolongadores
en textos de Ciencias de la Vida a lo largo del siglo XVIII. En ella se muestra con
mayor claridad en qué momento del siglo se dieron més casos de prolongadores
y qué tanto por ciento del total representan. Las barras aparecen por orden cro-
nolégico y la grifica muestra los prolongadores divididos por tipos. En la misma,
cada linea representa la evolucién de un tipo de prolongador que he consignado
con iniciales por razones de espacio. El significado de las siglas es el siguiente:

* PC.G. (prolongadores copulativos generales-color azul)
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* PC.E. (prolongadores copulativos especificos-color rojo)
* PD.G. (prolongadores disyuntivos generales-color verde)

* PD.E. (prolongadores disyuntivos especificos-color morado)
.
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Grifica 10. Proporcién de elementos de prolongacién por afo y autor
en Ciencias de la Vida.

Analicemos la evolucién representada en la Gréfica 10 comenzando por los
elementos disyuntivos. Cabe destacar, para empezar, que no se observa ninguna
linea que se refiera a prolongadores generales, pues no se registré ninguno en
las muestras. En cuanto a los prolongadores disyuntivos especificos tampoco
se registré un gran numero de ejemplos. A simple vista, no hay un patrén as-
cendente o descendente claro, sino que parece darse una cierta estabilidad en
las cifras, que van fluctuando y manteniéndose entre 0 ejemplos y 3 a lo largo
del siglo. Se trata, pues, de un periodo escasamente productivo aunque estable.

En el extremo opuesto se sitian los prolongadores copulativos y aqui el baile
de cifras es evidente pues se producen enormes altibajos entre un texto y el si-
guiente, sobre todo para los casos de prolongadores generales. Se hace patente la
aparicién de varios picos y valles en distintos puntos del siglo, bastante distan-
ciados entre si, que siguen sin responder a un patrén de evolucién concreto. Tanto
es asi, que la primera muestra del periodo no contiene ejemplo alguno mientras
que la inmediatamente siguiente (Sloane 1707) contiene 25 casos formando un
pico en la grafica que, précticamente, se desinfla en el extracto siguiente publicado
diez afos después. La etapa entre 1737 y 17606, aunque irregular, mantiene cam-
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bios algo menos bruscos. En el periodo de 1743 a 1758 si se incrementa el uso
de prolongadores copulativos generales de forma progresiva (de 0 a 12), aunque
para volver a subir drésticamente en la muestra siguiente. Asimismo, entre 1774
y 1789 se vuelve a encontrar una zona paulatinamente ascendente pero de nuevo
baja y sube abruptamente al final del perfodo analizado.

Con toda esta informacién a la vista, sse podria hablar de algiin patrén de
uso de prolongadores concreto? Para responder a esta pregunta conviene tener
en cuenta lo expuesto en la seccidon 4.4.1. sobre las construcciones copulativas
usadas en los textos sobre Ciencias de la Vida y recordar algunos datos. Estableci
entonces una gran diferencia entre el uso mds frecuente de un prolongador con-
creto (&c.) frente a los demds. Efectivamente, debido a su abundancia se ha
visto incrementado el recuento total de prolongadores copulativos generales en
varios de los textos que, de hecho, son aquéllos que representan la mayor fre-
cuencia de casos de elementos de prolongacién. Asi, es al final del siglo cuando
encontramos al autor més inclinado al uso de estos elementos lingiisticos, Do-
novan (1794), cuyo extracto contiene el 14,37% de los usos con respecto a sus
coetdneos. Los dos siguientes aparecen en 1730 y 1737 respectivamente y se
trata de Boreman y Brickell quienes sobrepasan también el 10% de los usos.

Ademds de la presencia de &¢., otra posible explicacién para esta representa-
ci6én grafica en forma de montafia rusa podria encontrarse al tener en cuenta otras
caracteristicas extralingiiisticas de los textos como, por ejemplo, el tipo de texto
en que aparecen los usos concretos. De este modo, si consideramos los trabajos
anteriormente mencionados de Boreman (1730) y Donovan (1794) veremos que
éstos presentan mds prolongadores debido posiblemente a que son libros de texto
populares y, por lo tanto, menos formales en su registro que otros textos que co-
rresponden a tratados o ensayos. Asi pues, parece que la existencia de tantos pro-
longadores tiene que ver con el hecho de que se repite de forma notable una
misma expresién y que lo hace, precisamente, en aquellas muestras que pertenecen
a los géneros o tipos de texto menos formales y técnicos de entre los académicos.

Teniendo en cuenta estas dos premisas, cabe pensar que la exclusién de la
forma &ec. para el cémputo arrojaria un resultado claramente diferente. Dado el
numero de casos de esta expresion en el corpus, 189 en total (que suponen un
59,06% de las apariciones frente al 40,93% que suponen todos los usos de los
demds tipos de prolongadores), he decidido comprobar qué resultados se obten-
drian en caso de prescindir de su cémputo para el andlisis. De nuevo, unas grd-
ficas similares a la anterior (Grafica 10), pero con los nuevos datos, permitirdn
observar los cambios que se producen cuando despojamos a los textos de una
forma tan recurrente como lo ha sido &c. en los resultados del estudio principal.
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PROLONGADORES COPULATIVOS GENERALES (INCLUIDO &c.)
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Griéfica 11. Distribucién de elementos de prolongacién copulativos
generales por ano y autor en CELiST.

Y a continuacién una grifica de iguales caracteristicas, pero sin incluir ya
ninguna de las formas &e.

PROLONGADORES COPULATIVOS GENERALES (EXCLUIDO &c.)
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Grifica 12. Distribucién de prolongadores copulativos generales
en CELIST por afio y autor excluyendo &c.

[130]



Capitulo 4. Observacion y estudio de datos

La Griéfica 12, confeccionada sin la inclusién de la forma &e., presenta un
resultado mds equilibrado y parejo. De hecho, exceptuando el pico que representa
la muestra de Brickell en 1737, el resto de los autores reduce radicalmente el
total de ejemplos que ahora oscilan entre uno y ninguno. Recordemos que John
Brickell (1737) era uno de los autores que, junto con Boreman (1730) y Dono-
van (1794), aportaba mayor cantidad de prolongadores a la suma final inclu-
yendo todos los tipos (320). Dejando a un lado los usos de la forma &e., de estos
tres autores sobresale inicamente Brickell (1737), pues él solo usa el 22,90% de
los elementos de prolongacién de todos los tipos. Es, con diferencia, el autor que
recurre a un nimero mds elevado de formas aparte de &c. Sin embargo, merece
la pena mencionar, y sirva lo siguiente como posible explicacién, que también
dicho autor hace un uso elevado de otra de las expresiones que inclui en un pri-
mer momento en mi lista de elementos a analizar. Esta no es otra que and other,
construccién a la que recurre hasta en 19 ocasiones, y que usa tanto como pro-
longador general como especifico. Debo hacer constar pues que, si la expresién
eliminada de este segundo cémputo hubiese sido ésa, Brickell (1737) no tendria
un porcentaje tan alto de uso de estos recursos lingiiisticos con respecto a los
demads. No obstante, he observado que, de los 35 prolongadores que este autor
utiliza en toda su muestra, se incluyen muchos ejemplos de distinto tipo y de
prolongadores diferentes, por lo que es posible que siempre se mantuviera en un
nivel intermedio de uso en nuestro andlisis fuese cual fuese la expresién que no
considerdsemos para el mismo dada la variedad de elementos a los que recurre.

Por su parte, Boreman (1730) y Donovan (1794), dos de los escritores que
mds destacan por su utilizacién de &c., verian considerablemente reducida la
cantidad de prolongadores incluidos en sus textos (hasta pricticamente a una
cuarta parte de los mismos). Asi también, la mitad de los autores no contaria
con mds de 5 ejemplos. Por supuesto, en un andlisis que excluyese &e. la dife-
rencia entre textos serfa menor que la que en realidad se produce. De hecho,
la grafica obtenida sin &c. presenta una distribucién de los prolongadores mu-
chisimo mds uniforme, mostrando mayor equilibrio entre muestra y muestra.

Serd necesario examinar mds textos para determinar si &c. era una forma
recurrente también en otros escritos sobre otras disciplinas o si, simplemente,
impacté a algunos autores especialmente de modo que hicieron de él el pro-
longador mds frecuente en sus escritos, no sabemos si intencionadamente,
como marca de estilo, o no.

Veamos ahora si el andlisis del comportamiento de estos elementos en las
muestras de Historia nos permite extraer alguna otra conclusién. Como en esta
disciplina, recordemos, los casos reiterados de &c. no son tan llamativos, com-
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probaré si los picos y valles de la grafica resultan menos extremos que en Ciencias
de la Vida. A continuacién se muestran los usos de todo tipo de prolongadores
que aparecen en los textos de CHET, representados tanto en cifras absolutas
como en proporciones (porcentajes), de la misma manera que hicimos més arriba.

) PROLONG. PROLONG.
ANO | AUTOR COPULATIVOS | DISYUNTIVOS TOTAL %
GENERAL | ESP. | GENERAL | ESP.
1704 | Tyrrell, James 4 14 2 1 21 12,5%
1705 | Anderson, James 6 13 0 1 20 11,90%
1710 | Crawfurd, George 2 4 0 0 6 3,57%
1716 | Oldmixon, John 5 5 0 0 10 5,95%
1721 | Strype, John 5 13 0 3 21 |12.5%
1726 | Penhallow, Samuel 7 1 0 0 8 4,76%
1732 | Horsley, John 0 1 0 0 1 0,59%
1739 | Justice, Elizabeth 1 2 0 3 6 3,57%
1740 | Bancks, John 0 8 0 0 8 4,76%
1745 | Hooke, Nathaniel 0 3 0 1 4 2,38%
1750 | Chapman, Thomas 3 2 0 1 6 3,57%
1760 | Birch, Thomas 3 11 0 0 14 8,33%
1762 | Scott, Sarah 0 6 0 0 6 3,57%
1769 | Adams, Amos 4 2 0 0 6 3,57%
1775 | Anderson, Walter 0 4 0 1 2,97%
1780 | Cornish, Joseph 6 5 0 1 12 7,14%
1788 | Gibbon, Edward 2 0 0 0 2 1,19%
1790 | Gifford, John 0 5 0 0 5 2,97%
1795 | Adams, John 0 4 1 0 5 2,97%
1800 | Stock, Joseph 0 2 0 3 2 1,19%
TOTAL 48 105 3 12 168 100%
aprox.

Tabla 16. Porcentaje de los elementos de prolongacién

por afio, autor y texto en Historia.

La representacién grafica de esta Tabla 16 muestra los datos de forma que
son més fécilmente interpretables a simple vista. Divididos en los cuatro tipos
de elementos que nos ocupan, y representados por otros tantos colores, en la
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Griéfica 13 se puede apreciar la mayor frecuencia de los copulativos especificos,
mencionada ya en parte de este estudio.
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Grifica 13. Proporcién de elementos de prolongacién
&
por ano y autor en Historia.

Los prolongadores disyuntivos generales de los textos de Historia siguen
un modelo parecido al de Ciencias de la Vida pues apenas hay ejemplos en los
textos que muestren proporciones muy desiguales. De hecho, las muestras en
general presentan muy escasos usos de prolongadores de modo que, la que
tiene mds cuenta sélo con dos ejemplos. Curiosamente, los Ginicos momentos
en los que aparecen coinciden con el principio y el final del siglo (en los textos
de 1704 y 1795, respectivamente), manteniéndose en 0 el resto del periodo.
No es muy revelador tampoco que la dltima muestra, la cual abriria el siglo si-
guiente (1800) carezca también de prolongadores de este tipo. Esto nos hace
suponer que se va a seguir esta misma ténica durante, al menos, alguna década

mis del siglo XIX.

Lo que sucede con el otro subtipo (prolongadores disyuntivos especificos)
es algo ligeramente distinto, no tanto en términos de cantidad, pues siguen
siendo entre 0 y 3 los ejemplos detectados por muestra, sino en cuanto a osci-
laciones. Se puede ver asi que se da un continuo vaivén de la presencia de ele-
mentos a lo largo de todo el periodo aunque, como se ha dicho, sin grandes
estridencias. Se observa un repunte en las muestras de 1721 y de 1739, pero
han de entenderse como casos aislados y no de fenémenos que marquen una
tendencia. A pesar de todo, parece que su uso se va manteniendo gracias a
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constantes apariciones durante todo el ciclo. Sin embargo, a partir del texto
de Gibbon (1788) no se vuelve a tener constancia de ningtin ejemplo de pro-
longador disyuntivo especifico en mi material de estudio.

En Ciencias de la Vida, considerando que se contabilizaron el doble de
casos, tampoco se observaban grandes oscilaciones. En conjunto, se podria
decir que la etapa en la que se escribieron las muestras no ha influido en de-
masia en un aumento o disminucién del uso de los prolongadores especificos
en ninguna de las disciplinas, al menos de manera notable.

En cuanto a los prolongadores copulativos generales, en Historia la forma
&ec. sigue siendo popular entre los autores, aunque recordemos que el niimero
de ejemplos con respecto a Ciencias de la Vida se reducia marcadamente. Segin
la Grifica 10, al comienzo del siglo ya se refieren varios ejemplos, y aunque
progresan y disminuyen, a partir de ahi se da un patrén claramente ascendente
de 1710 a 1726 para descender abruptamente a continuacién. De nuevo, se
observa escasa relevancia hasta 1745 cuando el niimero sube timidamente y se
mantiene hasta la muestra de 1760, a partir de la cual valles y picos son cons-
tantes. Esta ténica se mantiene hasta cerrar el siglo con las muestras de la tltima
década, que carecen de prolongadores de este tipo, de modo que no podemos
predecir cémo serd su utilizacion para el siglo siguiente.

Parece claro que el comienzo del siglo XVIII fue la etapa mds dada al uso
de los prolongadores copulativos generales, pues ya a partir de 1726 se detecta
una disminucién de ejemplos que ya no se recuperard al mismo nivel y, segiin
los resultados siguientes, el futuro parece poco halagiiefio.

En cuanto a los prolongadores copulativos especificos, los textos de Historia
apenas superan en nimero a los de Ciencias de la Vida con unos cuantos ejem-
plos mds. El uso de éstos es constante durante todo el periodo en ambas disci-
plinas. Aunque las muestras de Historia parecen tener mayor fuerza en las dos
primeras décadas del siglo superando a la otra disciplina, luego su evolucién es
muy variable. Es a partir de la segunda mitad del siglo, pasados los 60, cuando
las cifras se hacen mds estables para ambas y se mantienen en una media de 3,50-
3,75 ejemplos por muestra. Sin embargo, es cuando menos aventurado concluir
que el uso vaya aumentando o disminuyendo con el paso del tiempo pues los
cortes no son paulatinos ni progresivos, aunque si constantes. No es una cuestion
del periodo en si porque &¢. se da durante todo el siglo, en mayor o menor grado.

En términos generales, ambas disciplinas mantienen un patrén de distribucién
equilibrado y consistente que me lleva a afirmar que el uso de estas estructuras no
parece sufrir cambios desde una perspectiva diacrénica a lo largo del siglo XVIIL.
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Por lo tanto, aunque con el estudio de esta variable no se hayan visto patrones de
comportamiento que puedan hacer pensar en un mayor 0 menor uso en un mo-
mento determinado del siglo, lo que vemos es que se trata de unos elementos que,
en mi opinidn, tienen cierta relevancia en casi cualquiera de las muestras trabaja-
das, particularmente en lo que se refiere a los prolongadores copulativos.

Ademds de la informacién proporcionada por el estudio de la variable tem-
poral, entiendo necesaria la inclusién de otro tipo de variables que pudieran
determinar el uso de estos elementos lingiiisticos. En las paginas que siguen
analizaré si la edad de los autores en el momento de redactar su obra pudiera
haber tenido alguna influencia en su grado de uso de los prolongadores.

4.6. La variable edad

Cuando se escribe un texto queda reflejado en él parte de la personalidad del
autor. Ya sea por su edad, su ideologfa, el lugar en el que ha recibido su educacién,
u otros mds que diversos motivos, el discurso quedard irremediablemente marcado
por las caracteristicas inherentes a cada individuo. El uso de ciertas expresiones o
giros en un momento dado puede ser un buen indicador del grado de madurez
lingiiistica que las personas muestran en cada etapa de su vida. Asi, dedicaré la
presente seccién a profundizar en el estudio de la variable edad a fin de ver hasta
qué punto el uso mds o menos frecuente de estas estructuras obedece a alguna
restriccion generacional. Por tanto, en este estudio cuantitativo, comprobaré si
hay indicios que muestren que la relacién entre la edad de los autores y su madurez
discursiva es clave para hacer un uso mayor de estos elementos lingiiisticos.

Para ello, me ha parecido oportuno presentar una tabla en la que se especifica
la edad del autor o autora en el momento de la publicacién de sus textos a partir
de la informacién proporcionada en los archivos de metadatos del Coruzia Cor-
pus*'. Se consigna también el nimero de prolongadores que se habian hallado
en cada uno. La disposicién de los autores en la tabla no se regird por la fecha de
publicacién sino que se establecerd directamente un orden cronolégico segtin la
edad del autor al publicar el texto de manera que sea visualmente mds fécil de
interpretar. Aquellos autores cuya fecha de nacimiento se ignora en las versiones
de los corpus utilizadas no se tendrdn en cuenta aunque aparezcan ahora en la
lista. Esto sucede en tres casos. Por un lado he excluido a Boreman, autor en el
corpus de Ciencias de la Vida y, por otro, ya en Historia, Hooke y Crawfurd.

21 Notese que algiin dato podria variar ligeramente al no conocerse con exactitud la fecha de na-
cimiento de algunos autores.
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En primer lugar, describiré los resultados correspondientes a Ciencias de la
Vida. El rango de edad de los autores de esta disciplina cuando publican sus
obras va de los 25 a los 63 afnos. Por razones de operatividad, tal como men-
cioné en la seccién dedicada a la metodologia seguida para este estudio, agrupé
las edades de los autores (y, por tanto, los prolongadores utilizados) en periodos
de diez afos. Esto es lo que se muestra en la segunda y quinta columna de la
Tabla 17 que figura a continuacién.

EDAD NUMERO NUMERO
RANGO FECHA DI‘:, PROLONG. PROLPNG.
AUTOR/A EDAD | PUBLICACION | EN LA MUESTRA | POR DECADA
Bancroft, Edward 25 22
Donovan, Edward 20-29 26 46 103
Brickell, John 27 35
Blackwell, Elizabeth 30 13
Dodd, James 31
Douglas, James 30-39 32 0 33
Withering, William 35
Smith, Sir James
Edward 36 5
Gibson, William 40 19
Pennant, Thomas 40 14
Blair, Patrick 43 19
Hughes, Griffith 43 13
Goldsmith, Oliver 40-49 44 1 103
Keill, James 44 4
Sloane, Hans 47 30
Edwards, George 49 3
Bolton, James 50-59 54 19 19
Borlase, William 62 16
Speechly, William 60-69 63 6 22
Boreman, Thomas DESCONOCIDA 40

Tabla 17. Nimero de elementos de prolongacién segin
la edad del/la autor/a en Ciencias de la Vida.
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Asi, segtin los primeros resultados con cifras absolutas y tomando en con-
sideracién el niimero de autores incluidos por etapa frente a la cifra de elemen-
tos obtenida, los escritores que tenfan entre 20 y 29 afios en el momento de
publicar sus obras parecen haber sido més prolificos en su uso de prolongado-
res, resultando la década de entre 30-39 anos la menos productiva. Curiosa-
mente, aunque hay el triple de autores en esta etapa (30-39 afios) con respecto
a los que tienen entre 50 y 59 afios, por ejemplo, esto no se refleja en el nimero
final de prolongadores, ya que éste no aumenta en consecuencia.

El mismo caso se observa al comparar los rangos de edad 20-29 y 40-49.
Aunque descompensado en ntimero de participantes, con 3 y 8 autores res-
pectivamente, la suma final muestra el mismo niimero de prolongadores, 103.
Si recordamos, esto es debido en parte a que Donovan, con 26 anos en el mo-
mento de publicar su trabajo, aporta 46 ejemplos dado el reiterado uso que
hacia de la forma &c., lo que claramente contribuye al vertiginoso aumento
de elementos para autores en la década a la que pertenece. Sin embargo, no es
en absoluto desdenable que sus otros dos coetdneos aporten tantos ejemplos,
22 y 35 respectivamente. Por tanto, todo apunta que los autores mds jévenes
son los que usaron los prolongadores mds frecuentemente. Dada la diferencia
en el nimero de autores por grupos de edad, es preciso comprobar los resul-
tados absolutos que acabo de presentar estableciendo proporciones. Para ello,
normalizaré todos los resultados a 10.000 palabras.

EDAD PROLONGADORES CEL:ST
20-29 ANOS 34,11
30-39 ANOS 6,56
40-49 ANOS 12,87
50-59 ANOS 18,90
60-69 ANOS 10,99
70-79 ANOS No hay ejemplos

Tabla 18. Uso de prolongadores de CEL:ST por edad

(frecuencias normalizadas/10.000).

De este modo, se puede apreciar mds claramente que efectivamente son los
autores mds jévenes los mds proclives al uso de elementos de prolongacién
(34,11 frecuencia normalizada), y con una enorme diferencia con respecto al si-
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guiente tramo de edad que mds los emplearia, el de entre 50 y 59 anos (18,90
frecuencia normalizada). Aqui la cifra ya es casi la mitad. En los demds tramos
las cantidades contintan mermando, pero no parecen seguir ningtin patrén es-
tructurado ya que los cambios van saltando entre décadas, no produciéndose
sucesivamente. Es decir, no parece haber un modelo de uso definido de los pro-
longadores dependiente de la edad de los escritores, lo que me lleva a pensar que
todos estos elementos fueron usados en mayor o menor medida a lo largo de las
etapas de la vida y que la edad, sobre todo pasada la barrera de los 30 afios, no
influyé notablemente en los hébitos discursivos de los distintos autores.

A continuacién veremos si podemos encontrar alguna clave del comporta-
miento de esta misma variable en las muestras de textos de Historia. De nuevo,
incluiré una tabla de caracteristicas similares a la 17.
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EDAD NUMERO NUMERO
RANGO FECHA DI'% PROLONG. PROLQNG.
AUTOR/A EDAD | PUBLICACION | EN LA MUESTRA | POR DECADA
Cornish, Joseph 30 12
Bancks, John 31 8
Gifford, John 30-39 32 5 37
Chapman, Thomas 33 6
Justice, Elizabeth 36 6
Adams, Amos 41 6
Scott, Sarah 42 6
Anderson, James 43 20
Oldmixon, John 40-49 43 10 48
Adams, John 45 5
Horsley, John 47
Gibbon, Edward 51 2
Anderson, Walter 50-59 52 5 21
Birch, Thomas 55 14
Stock, Joseph 60 2
Penhallow, Samuel 60-69 61 8 31
Tyrrell, James 62 21
Strype, John 70-79 78 21 21
Crawfurd, George DESCONOCIDA 6
Hooke, Nathaniel DESCONOCIDA

Tabla 19. Nimero de elementos de prolongacién segin
la edad del/la autor/a en Historia.

La primera diferencia que se puede apreciar entre las muestras de Ciencias
de la Vida que analicé mds arriba y las de Historia que se presentan en la Tabla
19 es que en Historia no hay ningtin autor cuya edad esté en la década de los
20 en el momento de publicar su obra y éste era, precisamente, el rango de
edad donde se registraba un mayor uso de prolongadores en CEL:ST.

De acuerdo con los datos que se detallan en la Tabla 19 para los autores de

Historia, veo que no existen ejemplos de ninguno que haya escrito antes de
los 30 anos*. Por el contrario, tenemos aqui a un autor que compuso su obra

22 Segun las fuentes del CC George Crawfurd tenia 15 afios cuando publicé la obra que se contiene
en el corpus.
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con 78 afos, John Strype, el autor de més edad de todos los que analizo en
ambas disciplinas. En general se puede apreciar que la media de edad a la que
escribieron los autores de las muestras de Historia se sitiia en torno a los 45
afos, con las excepciones ya mencionadas de Strype (78 anos) y Crawfurd (su-
puestamente adolescente segun la informacién de los metadatos).

Algo mids de la mitad de los autores de CHET redactaron sus trabajos entre
los 30 y los 47 anos. Aparte de éstos, la cantidad de muestras aportadas es
menor en todos los casos. En este rango de edad, la contribucién mds numerosa
de prolongadores la hace James Anderson con 20 ejemplos, lo que supone bas-
tante distancia con respecto a Cornish, con 12 ejemplos, autor del que también
lo separan 13 afos.

Una vez normalizadas las cifras para facilitar la comparacién presento se-
guidamente una tabla de iguales caracteristicas a la 18:

EDAD PROLONGADORES CHET
20-29 ANOS No hay ejemplos
30-39 ANOS 7,30
40-49 ANOS 7,89
50-59 ANOS 6,97
60-69 ANOS 10,17
70-79 ANOS 20,83

Tabla 20. Uso de prolongadores de CHET por edad

(frecuencias normalizadas/10.000).

Sorprendentemente, aqui el resultado es justamente el contrario al de Cien-
cias de la Vida. Es en los autores de mayor edad (70-79 afios) en los que se
dispara drésticamente el uso de prolongadores (20,83 frecuencia normalizada).

En este caso, los resultados nos dejan un patrén mucho mis definido donde
se observa que el uso de estas estructuras o bien se mantiene o va creciendo a
medida que los autores son mayores. No parecen darse cambios bruscos entre
los 30 y los 59 afios mientras que es en los dos tltimos rangos de edad donde
la cifra de prolongadores crece progresivamente de manera clara.

Tanto para la categoria de 20-29 afos como para la de 70-79 anos no existe
comparacién posible entre las disciplinas ya que Historia carece de los autores
mds jévenes y, por el contrario, es en Ciencias de la Vida donde no se dispone
de muestra alguna para la etapa de autores mds longevos. Asi, dicha disciplina
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alcanza su mdximo de ejemplos por autor precisamente en este rango (20-29
afos), mientras que esto sucede en CHET en los autores que tienen entre 70
y 79 anos al publicar su obra.

Recordemos también que, el nimero de prolongadores en el andlisis general
de los datos era ya menor en Historia que en Ciencias de la Vida, pero atin asi
la cifra mds baja se da en el rango 30-39 anos de CELiST con 6,56 ejemplos
frente a los minimos de 6,97 del periodo 50-59 afos en CHET. Ademds, la
década 30-39 anos se salda en ambos campos del saber con la misma cantidad
de autores aunque no de prolongadores. Al normalizar las frecuencias, las di-
ferencias se hacen perceptibles y vemos que los autores que contiene CHET
usan mds prolongadores que los correspondientes de CELiST.

Mayor diferencia existe en los creadores de entre 40 y 49 afios a pesar de
que el nimero de autores es muy similar (sélo dos menos en Historia. Lo con-
trario sucede en los autores de la siguiente década (50-59 afios). En Ciencias
de la Vida sélo hay un autor de esta edad, pero su uso de prolongadores es tan
potente que las tres muestras de Historia tienen menos de la mitad de los usos

una vez normalizamos cifras (18,9 en CEL:ST frente a 6,97 en CHET).

Para terminar, vemos en las tablas que los autores que se encuentran en la
década de los sesenta hacen un uso de los prolongadores mucho mds parecido
en las dos disciplinas. Asi, la distancia numérica entre ambas, atin normali-
zando cifras es bastante inferior al resto del siglo yendo casi a la par (10,99 en

CELiSTy 10,17 en CHET).

A continuacién incluyo el estudio de una variable interesante tanto desde
el punto de vista lingiiistico como también desde el sociohistérico puesto que
pone en el punto de mira aquellos escritos elaborados por mujeres, quienes te-
nfan muchas mds dificultades para acceder al conocimiento y a la actividad
cientifica de aquel entonces como se relatard en el apartado préximo.

4.7. La variable sexo

Cuando estudi6 la lengua verndcula de Belfast, Leslie Milroy descubri6 que
en ocasiones las mujeres se comportaban lingiiisticamente como los hombres
(Milroy 1987). Esto ocurria en la zona donde existia un alto indice de desem-
pleo masculino y donde las mujeres eran quienes salian a trabajar. De este
modo eran ellas quienes estaban mds integradas en las redes sociales (en sentido
estrictamente sociolingiiistico) de su comunidad de habla y, por consiguiente,
también las que establecfan lazos sociales mds numerosos. Asi, su lengua mos-
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traba mds caracteristicas verndculas que la de los hombres quedando demos-
trado que el sexo de un hablante no influye tanto en sus hébitos lingiiisticos
como el grado de integracién que tenga dentro de una comunidad (Tieken-

Boon 2009: 114).

El contexto social en el siglo XVIII era bien distinto al de hoy en dia. Es
sobradamente sabido que las mujeres de aquella época gozaban de muchas
menos oportunidades para acceder a una educacién formal (Moskowich 2013:
468), y, por consiguiente, sus capacidades lingiiisticas en el dmbito cientifico
parecerfan mds limitadas, @ priori, que las de sus colegas masculinos. Por su-
puesto, si ellas no eran educadas al mismo nivel que los hombres ni posefan
trabajos similares no podian tampoco establecer los mismos lazos o el mismo
tipo de relaciones sociales. De hecho, las mujeres no pudieron asistir a la uni-
versidad hasta bien entrado el siglo XIX. Este hecho no tenia nada que ver con
la clase social a la que pertenecian ya que las familias acomodadas hacian que
sus hijos varones recibieran educacién superior mientras sus hermanas se con-
formaban con hacer sus labores “como era propio de una seforita”. Sin em-
bargo, existieron mujeres que supusieron excepciones notables, bien porque
sus familias se lo podian permitir, bien porque los progenitores buscaban que
sus hijas estuviesen al mismo nivel que sus descendientes varones. De esta ma-
nera, razones extralingiiisticas, incluyendo su propio contexto familiar y su
educacién®, pueden llevarnos a una mejor comprensién del interés de las mu-
jeres por las Ciencias. Asi, padres (varones) que ocupaban cargos importantes
en la sociedad de la época tales como banqueros, miembros del Parlamento,
etc., criaron hijas que posteriormente publicaron en estos dmbitos. Sarah Scott
(autora incluida en CHET) fue una de ellas. Otros dieron la oportunidad a
sus hijas de recibir una educacién ya fuese oficialmente o en el dmbito privado,
como le ocurrié a Elizabeth Justice (autora incluida en CHET). También se
dieron otros casos en los que el matrimonio con hombres cultos y preparados
como el de Elizabeth Blackwell (autora incluida en CEL:ST) llevé a sus com-
paneras de vida a participar de actividades relacionadas con el trabajo de sus
maridos (Crespo 2015: 105). Sin embargo, autoras como Blackwell y Justice,
entre otras, apunta Crespo (2015: 105), no escribian por vocacién sino como
consecuencia directa de problemas financieros causados por sus maridos o por-
que eran solteras y no disponian de ingresos suficientes.

23 Ya se ha mencionado que toda la informacién con datos extralingiiisticos estd recopilada en los
archivos de metadatos del CC para cada uno de los autores.
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Algo que resulta comtin a muchas de las muestras escritas por mujeres es
su cardcter instructivo. En CEL:ST, Blackwell dirigié sus trabajos a gente pro-
fana en la materia contribuyendo asi a la propagacién del conocimiento. En
CHET, Scott contribuyé a que los ninos se formasen en historia y geografia.
Mientras, Justice escribi6 un diario de viajes que diferfa de aquéllos publicados
por hombres al incluir en éste observaciones comunes y de lo cotidiano sin
desatender la narracién de los acontecimientos histéricos (Crespo 2015 :105)

Los estudios de cardcter sociolingiiistico nos muestran que mujeres y hom-
bres que hablan una misma lengua pueden hacerlo de maneras diferentes. Lo
que debemos averiguar es si esas diferencias estdn a su vez provocadas por la
diferencia de género. En el siglo XX, sobre todo a partir de los trabajos de Wi-
lliam Labov, empezaron a proliferar diversos estudios sobre el habla de las mu-
jeres que culminaron en la formulacién de la gender paradox (Labov 2001: 293)
en los términos siguientes: “Women conform more closely than men to socio-
linguistic norms that are overtly prescribed, but conform less than men when
they are not”. A partir de ahi se desarrollaron aplicaciones pricticas como la
que describe Wardhaugh (2006) que llama la atencién sobre un ejemplo ver-
daderamente interesante, aunque reciente desde el punto de vista histérico, de
una mujer a la cual aconsejaron hablar como un hombre con el propésito de
alcanzar un puesto originalmente reservado para varones. Ella no era otra que
Margaret Thatcher, de quien decian que poseia una voz que no encajaria con
el perfil de Primera Ministra. Asi, le sugirieron hacer diversos cambios en el
tono, e incluso en la velocidad a la que hablaba para adoptar “an authoritative,
almost monotonous delivery to make herself heard” (Wardhaugh 2006: 318).

En cuanto a las estructuras objeto de este estudio, Winter y Norrby (2002)
comprobaron que las mujeres hacian un mayor uso de los prolongadores gene-
rales en comparacién con los hombres, y que en cada sexo los elementos utili-
zados eran diferentes. A pesar de que en las secciones anteriores hemos visto que
no se encontraron patrones definidos de uso de los prolongadores que viniesen
determinados por el momento del siglo en que se publicaron los textos ni por la
edad de los autores, esta afirmacién parece apuntar a que pueden existir patrones
definidos por el sexo del autor en nuestro corpus. Debemos, sin embargo, tener
en cuenta que estos estudios previos que he mencionado se basan no sélo en ha-
blantes modernos sino que se refieren también a fuentes orales, y que no serfa
sorprendente que para el siglo XVIII los comportamientos fueran diferentes.

Examinaré a continuacién las posibilidades que ofrece esta variable compro-
bando si el hecho de ser mujer o vardn representa algtin factor suficientemente
resenable y que determine un uso distinto de los prolongadores. Lamentable-
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mente, no disponemos de un elevado niimero de ejemplos en las muestras.
Por las razones histéricas a las que se ha aludido en diversas ocasiones, solo hay
una autora en Ciencias de la Vida, Elizabeth Blackwell, y en Historia se inclu-
yen dos, Elizabeth Justice y Sarah Scott. Es decir, solo un 10% de todos los
autores de mi material son mujeres. De nuevo, incluiré dos tablas por separado
para consignar los casos hallados en ambas disciplinas y ver el peso que estas
autoras tienen con respecto al conjunto del corpus. La Tabla 21 que reproduzco
a continuacién recoge los datos relativos a CEL:ST:

) PROLONG. PROLONG.
ANO AUTOR COPULATIVOS | DISYUNTIVOS | TOTAL %
GENERAL | Esp GENERAL | Ese
1737 | Blackwell, Elizabeth 3 8 0 2 13 4,06 %
TOTAL EN EL CORPUS 200 97 0 23 320 100 % aprox.

Tabla 21. Uso de prolongadores en muestras de textos escritos

por mujeres en CELIiST en el siglo XVIIL

Como se ha dicho, la tnica autora representada en el Corpus of English Life
Sciences Texts es Elizabeth Blackwell. Con una muestra de su obra A Curious
Herbal, containing five hundred cuts of the most useful cuts which are now used
in the practice of physick en 1737. La muestra corresponde a un tratado en el
que hace repaso de diversas plantas medicinales mediante su descripcién y pos-
terior traduccién a numerosas lenguas incluyendo el latin, el italiano, el francés
o el alemdn (pero no el espanol). Su trabajo ha sido descrito como una de las
publicaciones mds tempranas sobre botdnica hechas por una mujer. Como se
muestra en la tabla, de los 320 prolongadores que he localizado en el corpus
de Ciencias de la Vida (recordemos que son mds abundantes en los textos de
esta disciplina que en los de Historia), solo 13 (representando el 4.06% de
todos ellos) han sido usados por esta autora.

Como ya comenté en su momento, los autores parecian ser mas propensos
al uso de elementos entre los 40-49 anos en este corpus. Blackwell, sin em-
bargo, no pertenece a ese grupo pues tiene 30 anos cuando escribe el texto.
Aun asi su utilizacidon de elementos no es nada desdenable llegando a contabi-
lizarse 13. Comprobaré esta afirmacién mds adelante con la normalizacién de
cifras.
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A excepcién de los prolongadores disyuntivos generales de los que, recor-
demos, no existen ejemplos en el corpus de Ciencias de la Vida, emplea estos
elementos varias veces incluyendo el omnipresente &c., tinico integrante de su
repertorio de copulativos generales como vemos en el siguiente ejemplo:

(82) This Plant, outwardly applyed, is of great service in all Distempers of the Skin, as
Tetters, Scabs, Itch, &c. (Blackwell 1737: 19)

Con respecto a los prolongadores copulativos especificos, las construcciones
and all (kind/s of) (...); and (many) other (...) completan el repertorio de los
que hace uso a lo largo de la muestra. Desde luego, nada que sus companeros
varones no hayan utilizado ni en una cantidad que llame excesivamente la aten-
cién (8 usos).

(83) The Root is esteemed a great Counterpoison, especially against the bad Effects of
Apocynum and other poisonous Herbs. (Blackwell 1737: 24)

Tampoco emplea ningtin prolongador disyuntivo especifico que sea mor-
folégicamente diferente de los encontrados hasta ahora. Los dos que utiliza
estdn también presentes en cualquiera de las muestras, por lo que en este as-
pecto no podemos destacar la originalidad de su estilo. Los dos ejemplos que
siguen ilustran estos usos:

(84) (...) for which Uses they are put in Stupes and Cataplasms against Inflamations,
hard Tumours or any kind of Swellings. (Blackwell 1737: 20)

(85) The Root is accounted drying, binding, good for all kinds of Fluxes. Stopping
Bleeding at the Nose, Mouth, or any other Part. (Blackwell 1737: 24)

En cuanto a los datos relativos al corpus de Historia, he mencionado que
en el siglo XVIII se incluyen muestras de textos de dos mujeres. Elizabeth Jus-
tice y Sarah Scott, de 36 y 42 anos respectivamente, son las tnicas represen-
tantes femeninas de este subcorpus del CC'y su uso de los prolongadores se
plasma en la Tabla 22.

[145]



Estefania Sdnchez Barreiro

) PROLONG. PROLONG.
ANO AUTOR COPULATIVOS | DISYUNTIVOS | TOTAL %
GENERAL | Esre GENERAL | Ese
1739 | Justice, Elizabeth 1 2 0 3 6 3,57 %
1762 | Scott, Sarah 0 6 0 0 6 3,57 %
TOTAL EN EL CORPUS 48 105 3 12 168 100 % aprox.

Tabla 22. Uso de prolongadores en muestras de textos escritos
por mujeres en CHET en el siglo XVIIL

Elizabeth Justice publica su trabajo Voyage to Russia: describing the Laws,
Manners, and Customs, of that great Empire, |...] en 1739. Escrito a modo de
diario de viajes, la obra es el tnico travelogue del Corpus of History English Texts.
Reflejaba el estado de la nacién tras la muerte de Pedro El Grande en 1725 y
es valioso en tanto que muestra las costumbres y hdbitos de la época en aquel
pais. Bastantes anos después, Sarah Scott publica parte de la historia de una co-
nocida regién del norte de Alemania, 7he History of Mecklenburgh, from the First
Settlement of the Vandals in that Country, to the Present Time, una obra que ve la
luz en 1762. Ninguna de las muestras incluye ejemplos de prolongadores dis-
yuntivos generales, de los pocos que se pudieron encontrar en el corpus de His-
toria. Para empezar, Justice emplea 6 elementos en total, los cuales se dividen
en grupos diferentes, exceptuando como he dicho la categoria de disyuntivos
generales. Timidamente aparece la forma &e¢. en un tnico ejemplo (86), aunque
extendiendo una lista de cinco elementos previos, lo que ha ocurrido en escasas
ocasiones en todas las muestras estudiadas pues hemos visto que las enumera-
ciones a las que acompanan los elementos de prolongacién suelen ser breves.

(86) The Commodities which they commonly fend to England are Iron, Hemp, Pottath,
Cloth and Furrs, &ec. (Justice 1739: 34)

De los casos de disyuntivos especificos que se han hallado destacan dos
construcciones: or any other (1 caso) y or any thing (2 casos). Esta tltima merece
cierta atencién ya que se trata de los dos tinicos ejemplos registrados en His-
toria, tanto en textos producidos por hombres como por mujeres.

(87) (...) upon which they put Beads, Gold, or Silver Lace, or any Thing that looks fine;
(Justice 1739: 15)

(88) They generally take good Store of ftrong Liquor, Tongues, Hung-Beef, or any Thing
that is ported: (Justice 1739: 20)

[146]
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De esta manera, Justice logra ser completamente original con el uso de esta
forma que, recordaré, apenas se registré una vez en Ciencias de la Vida. Aqui,
los elementos de prolongacién vienen precedidos por una serie de mds de dos
antecedentes. Este no es el caso de sus tinicas aportaciones dentro de la tltima
categoria de copulativos especificos donde tinicamente se constata un elemento
previo por cada ejemplo: and (all) Things (that ...) y and other (...). Por su
parte, Scott tampoco se prodiga en el uso de elementos ya que no ofrece ejem-
plos de prolongadores generales (ni copulativos ni disyuntivos) aunque esto
no suponga un gran cambio con respecto a sus colegas varones puesto que sélo
en 3 ocasiones se habian empleado estos tltimos con la expresién or the like.

Con respecto a los prolongadores copulativos generales, Scott no hace uso
tan siquiera del extendido &c., y parece preferir los de tipo copulativo especifico
con los que suma 6. Estos incluyen tGinicamente and some other (...) y and the
rest (...) como se puede ver a continuacién en los ejemplos (89) a (91):

(89) (...) he fought, and obtained the alliance of Bugiflaus Duke of Stargard his coufin; with
that of the Counts of Holltein, and fome other German Princes; (Scott 1762: 170)

(90) This prevented her being duly acknowledged; for Albert’s adherents ftill poffeffed

the town of Stockholm, and fome other places of confequence. (Scott 1762: 172)

(91) (..) he attacked the city with the affiftance of the Prince of Mecklenburgh, and the
reft of his allies. (Scott 1762: 134)

Asi, en su mayoria (en 5 de los 6 casos registrados), encontramos que la es-
tructura extiende enumeraciones relacionadas con nombres propios de prin-
cipes o lugares.

Es evidente que no se da una gran variedad de formas. Los elementos usados
por esta autora bdsicamente coinciden con los utilizados por los varones del
mismo siglo por lo que apenas hay aportaciones diferentes a los ya reconocidos
en otros autores del corpus.

En cuanto a su edad en el momento de escribir esas obras, todas las autoras
tienen entre 30 y 42 anos. Blackwell es la que escribe siendo mds joven (30
afos) y su muestra contiene, sin embargo, el doble de elementos de prolonga-
cién de los que se encuentran en los textos de Historia objeto de analisis.

En consonancia con el estudio realizado por Winter y Norrby (2002) sobre
las diferencias de uso de elementos de prolongacién entre hombres y mujeres,
se puede ver que en los corpus analizados para el siglo XVIII el sexo del autor
no parece ser un elemento determinante. Los ejemplos bdsicamente se repiten
en ambos sexos en mayor o menor medida. Aun asi es destacable el uso que
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hace Justice, quien aporta la férmula especifica or any Thing, forma tnica en
el subcorpus de Historia. Por otro lado, son ellos los que rompen la casi nula
aparicién de disyuntivos generales con or the like puesto que ninguna de las
autoras cuenta con ejemplos de este tipo.

Sin embargo, a fin de comprobar si los niimeros absolutos que acabo de
comentar reflejan de veras diferencias lingiiisticas por sexos, es necesario que
estos resultados se presenten como frecuencias normalizadas permitiendo asi
establecer comparaciones. Asi, para Ciencias de la Vida, Elizabeth Blackwell
usa prolongadores en 13 ocasiones, lo que en frecuencias normalizadas supone
12,94 mientras que todos los varones cuentan con 16,11 prolongadores. Con
estos datos se observa que la diferencia en el uso de prolongadores por sexos
no es tan abultada como parecia a la vista de los nimeros absolutos. Aun ast,
los hombres hacen un uso claramente mayor de la lengua imprecisa (vague lan-
guage). Quizis partiesen de la creencia de tener un conocimiento comtn con
sus lectores propio de la comunidad epistemolégica a la que pertenecian, de
modo que los propios lectores serian capaces de completar los significados de
sus enumeraciones sin necesidad de incluir mds explicaciones.

En el caso de CHET, recordemos que las dos autoras aqui aportaban 12
ejemplos de elementos de prolongacién. En un nuevo andlisis mediante la nor-
malizacién de cifras se descubre que el uso de estos elementos por parte de Jus-
tice y Scott es de 5,90 frente a los autores del sexo opuesto con 8,56
prolongadores. Las cifras normalizadas muestran que las mujeres recurren a
estas construcciones algo menos a menudo que los hombres. Este hecho choca
con los datos obtenidos por los anteriormente citados Winter y Norrby (2002)
en cuyo estudio las mujeres producian un mayor nimero de prolongadores
generales que los hombres (mientras que aqui apenas llegan a un ejemplo en
Historia). Por supuesto, y como suponiamos, en ese estudio de 2002 el tipo
de hablantes (actuales) y el registro (oral) juegan un papel fundamental en los
resultados. En nuestro caso, al tratarse de un trabajo descriptivo y contar con
pocos textos hechos por mujeres no podemos extraer conclusiones de cardcter
general, pero es posible que éstas usaran menos prolongadores en un esfuerzo
por parecer mds rigurosas en la exposicién de los contenidos a fin de evitar cri-
ticas por parte de una comunidad epistémica y de una sociedad en general an-
drocéntricas. Esta idea se ve reforzada quizds por el hecho de que estas autoras
tampoco usan estructuras que no usen sus colegas varones, quizds para man-
tenerse dentro de las pautas estilisticas de las respectivas discipinas y ser mejor
aceptadas.
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Desde que comencé a confeccionar este trabajo y a interesarme por el tema
de los prolongadores/extenders se han publicado en este dmbito muchos estu-
dios tanto referidos a la lengua inglesa como a otros idiomas. Tal es el caso de
las publicaciones de Parvaresh, Tavangar y Rasekh (2010) sobre el persa, de
Verdonik (2015) sobre el esloveno, de Ferndndez (2015) sobre el espafol o de
Magni (2019) sobre el latin. Lo que es mds, la naturaleza dindmica de los gé-
neros ha dado pie a trabajos relacionados con formatos tan modernos como la
mensajerfa instantdnea (Ferndndez y Yuldashev 2011). Una de las primeras
cuestiones que se observa en la literatura y que yo he querido reflejar aqui es
la falta de acuerdo con respecto a la denominacién y caracteristicas de estas es-
tructuras. A lo largo de los afios se han ido acunando distintos términos que
cada autor individualmente ha decidido emplear como, imagino, mds fiel des-
cripcién de estas formas, pero sigue sin existir consenso. No obstante, la mayor
parte de los estudiosos, y dirfa que cada vez mds, parecen haberse decantado
por la voz extenders que acuné Overstreet (1999) y a la que posteriormente si-
guieron Carroll (2007) o yo misma en inglés. Es mds, autores que habian co-
menzado utilizando términos diferentes optaron en un posterior trabajo por
la referencia discourse extenders como ocurrié a Winter y Norrby (2002).

Por otra parte, casi todos los trabajos sobre prolongadores, a pesar de la pro-
liferacién de los mismos, siguen mostrando a través de los anos una clara pre-
ferencia por el estudio del 4mbito oral y actual. Esa fue una de las razones que
en principio me impulsé a dirigir todos mis esfuerzos a la posibilidad de hacer
este estudio dedicado a una materia menos explotada como eran los textos his-
téricos y de dmbito cientifico.

Como ya puntualizaba en la misma introduccién del trabajo, el propésito
central de esta investigacién consistia en estudiar por un lado el uso y funcién
de los elementos de prolongacién en la lengua inglesa del siglo XVIII y, por
otro, comparar los resultados obtenidos en dos disciplinas tan dispares como
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son Ciencias de la Vida e Historia. Esta decisién obedecia, precisamente, al
hecho de que son consideradas opuestas en cuanto a contenido y formas de
escribir de modo que serfa més factible comprobar posibles diferencias en sus
usos lingiiisticos. Segtin la clasificacién de los campos de la ciencia y la tecno-
logia publicada por la UNESCO en 1988 una de estas disciplinas (Ciencias
de la Vida) estaria considerada como Ciencia Natural mientras que la disciplina
de Historia se enmarcarfa dentro del campo de las humanidades. Mi objetivo
al elegir estudiar estos textos no era otro mds que tener la certeza de que, el
uso de dichos elementos de prolongacién no se limitaba simplemente a con-
textos orales mds modernos sino que se ampliaba en el tiempo y, ademis, a
otros registros mucho mds cultos y menos coloquiales. Con mi andlisis he po-
dido demostrar que, efectivamente, estas estructuras se encuentran en mani-
festaciones lingiiisticas no coloquiales.

Un segundo objetivo era intentar obtener la lista de todos aquellos elemen-
tos de prolongacién usados con mayor frecuencia a nivel escrito en el siglo
XVIII, en cada una de las disciplinas trabajadas ya que, a nuestro saber, no hay
trabajos publicados sobre textos cientificos y prolongadores en la lengua in-
glesa. Aunque en apenas unos cuantos afos se ha incrementado notablemente
el nimero de estudios que versan sobre este tema, lo cierto es que éstos siguen
sin prestar excesiva atencién a su andlisis bajo un punto de vista histérico. Fue
ésta una de las razones por las que no se disponia de listas de prolongadores
habituales en el siglo XVIII con las que abordar la investigacién. Asi, hube de
elaborar un inventario previo a la bisqueda ya que se trataba de elementos lin-
giiisticos que no son evidentes, tal como menciona Kéhnen (2007: 139)
cuando se refiere a las hidden manisfestations. Describia asi el hecho de que
estdn de algiin modo escondidas ya que, pueden existir en un texto pero
priori no lo sabemos. Es por eso que, a pesar de disponer de un corpus de textos
electrénicos y el software necesario para explotarlo, hay que seguir una meto-
dologia que implica leer el texto y hacer una lista de los elementos que creemos
que podemos encontrar. A partir de mi propia experiencia y también basin-
dome en otros trabajos donde se mostraban las listas resultantes de las investi-
gaciones de Overstreet (1999), Aijmer (2002) y Carroll (2007), confeccioné
un catdlogo de prolongadores generales procurando obtener una fusién de
todos los hallados por éstos. Los especificos se detectarian a partir de los gene-
rales ya que su forma no es previsible de antemano.

Ya en el capitulo 2 se exponian diversos datos de indole histérica con la in-
tencion de contextualizar la época sobre la que versa este trabajo. Asi, se ofrecié
una breve aproximacién sociohistdrica al siglo XVIII y las consecuencias de la
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irrupcién del nuevo método cientifico a diversos niveles. Aunque en aquel siglo
la mayoria de los grandes cambios lingiiisticos ya se habian producido hago
referencia al hecho de que nos encontramos ante un periodo de transicién hacia
una lengua mds normativizada y un mundo que intenta avanzar socialmente.

En cuanto al material y a la metodologia, la eleccién del Coruna Corpus
para este estudio nacié de su idoneidad tanto por su accesibilidad como por la
inclusién de diferentes disciplinas enmarcadas dentro del periodo temporal
que era de interés aqui. En este sentido y sin ninguna duda, la Coruna Corpus
100l supuso un plus como herramienta de trabajo sin la cual todo habria sido
mis tedioso y prolongado. Me ayudé a descartar opciones mucho mads ficil-
mente, pero también a encontrarlas sin mayor problema. A la vez, me permitié
tener acceso a los archivos de metadatos del corpus con toda la informacién
referente tanto a los autores y a sus vidas como al texto en si. De esta forma
me facilité también la tarea para la recogida de datos en los tltimos apartados
del trabajo referentes al estudio de distintas variables: temporal, edad y sexo.

En el capitulo dedicado al andlisis e interpretacién de los datos obtenidos se
presentaron los resultados primero de manera general y luego tomando en con-
sideracion ciertas variables que podian, a mi entender, tener repercusiones sobre
el uso de las estructuras en cuestién. De este modo, se analizaron los diferentes
tipos de construcciones lingiiisticas identificadas por separado, copulativas y
disyuntivas en cuanto a su constitucién gramatical, y luego se detallaron los re-
sultados obtenidos prestando atencién a su valor semdntico (generales o espe-
cificos). Todo ello se analizd, en un segundo paso, atendiendo a los factores
extralingiiisticos. Atendiendo a la diacronia mediante el estudio de la variable
temporal, intenté establecer la posible evolucién en el uso y funcién de los pro-
longadores a lo largo del lapso de tiempo que transcurre desde los primeros
textos que analizo hasta los que cierran el siglo. De manera similar, la seccién
4.6 abordaba el andlisis de la variable edad haciendo mencién al momento de
la vida en el que los autores escribieron los textos incluidos en el corpus. El
propésito era intentar averiguar si este factor extralingiiistico contribuia al au-
mento o disminucién en la produccién de elementos de prolongacién y en
qué medida. En la dltima seccién de este capitulo, el andlisis de la variable sexo
pretendia determinar si el uso del recurso lingiiistico objeto de estudio es di-
ferente dependiendo de que los autores sean hombres o mujeres.

Los resultados generales a los que me refiero en el parrafo anterior mostraron
que, en los veinte textos cientificos de Ciencias de la Vida (Life Sciences) del
siglo XVIII y otros tantos de Historia, con un total de 402.885 palabras, se en-
contraron prolongadores (copulativos o disyuntivos, generales o especificos) en
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488 ocasiones (320 en Ciencias de la Vida frente a 168 en Historia). Ademds,
teniendo en cuenta estos resultados, qued6 constatado que las construcciones
copulativas aparecen en un mayor niimero de ocasiones que las disyuntivas.
Esto es asi porque para ambas disciplinas se contabilizaron 450 casos de copu-
lativas (297 pertenecian al campo de las Ciencias y 153 al de la Historia) frente
a los 38 casos de disyuntivas (23 en Ciencias de la Vida y 15 en Historia).

En segundo lugar, la conclusién a la que se ha llegado en este trabajo es que
el elemento de prolongacién copulativo mds repetido es and seguido de un
sustantivo, en nuestro caso una abreviatura: &c. Dicho latinismo fue contabi-
lizado un total de 189 veces para Ciencias de la Vida y 28 para Historia
(48,22% del total de los prolongadores copulativos) mientras que el resto su-
ponia 233 ejemplos (51,77%). De este modo, &ec. es, con diferencia, la mds
frecuente de las formas estudiadas de nuestro corpus en general.

Con respecto a los prolongadores disyuntivos, no se encontraron ejemplos
de estos elementos de prolongacién generales mds que en el subcorpus de His-
toria, y ain suponiendo su utilizacién simplemente un 7,89%. Este hecho se
puede explicar probablemente por el nivel de formalidad de los textos utilizados
para el estudio asi como por la naturaleza del propio registro cientifico, que
exige claridad y rigor en las explicaciones. Los autores debian esforzarse por
seguir un riguroso método, el nuevo método cientifico, donde tanto procesos
como hechos debian ser descritos lo mds clara y completamente posible. Eso
implicaria la supresién de términos que fuesen tipicos del lenguaje vago al que
dedicamos unos pdrrafos también en este estudio precisamente por considerarse
los prolongadores uno de sus aspectos caracteristicos.

Brevemente, me referiré también al hecho de que, aunque en contadas oca-
siones, se han encontrado algunos elementos de prolongacién, tanto generales
como especificos en cuanto a su contenido semdntico, constituidos por la pa-
labra rhing(s). Como era de esperar ya en el momento en que elaboré la lista
de prolongadores de la que parti no se han dado casos con la forma szuff. Por
este motivo, no pude contabilizar or this/that kind/sort of stuff; pero si or this/that
sort/kind of thing(s). Esta expresién con la palabra things es, con un 7,69%, la
segunda mds frecuente de los elementos de prolongacion disyuntivos en Cien-
cias de la Vida, siguiendo a la construccién or other que se destacé como la
mds recurrente en los textos con un 80,76%. Una de las cosas llamativas de
este trabajo es que, incluso después de haber recurrido a una lista para hacer
las buisquedas en los textos como si de una clase cerrada se tratase y teniendo
en cuenta el nimero de posibilidades que ésta ofrecia, en general he encontrado
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poca variedad de formas. Parece que los autores analizados tienden a usar pocas
de estas expresiones pero de manera repetitiva empobreciendo de alguna ma-
nera sus textos desde el punto de vista léxico. Un ejemplo muy claro lo cons-
tituye &ec. (Ver apéndice)

Como ya se ha adelantado en otra ocasidn, los textos de Ciencias de la Vida
contienen 320 ejemplos de prolongadores mientras que en Historia se reducen
a 168. Esto supuso un cierto impacto al comparar las dos disciplinas, pues es-
peraba encontrar lo contrario. Es decir, dado el significado poco preciso de
estas expresiones lingiiisticas y el hecho de que suelen asociarse a la lengua im-
precisa y coloquial (preferentemente manifestada en el registro oral) no pensaba
encontrarlas de forma mds abundante en Ciencias de la Vida que en Historia,
ya que la primera disciplina es considerada mds cientifica y formal que la se-
gunda. Si bien es cierto que la gran cantidad hallada se debe al uso indiscrimi-
nado de la forma &c. frente a otras, la verdad es que en las muestras de Historia,
por una razén u otra, no ha pasado esto. Es probable que este hecho esté rela-
cionado, por una parte, con los patrones retéricos tipicos de la propia disciplina
¥, por otra, con la edad de los escritores, ya que al estudiar esta variable se pudo
corroborar que los autores que mds emplearon esa construccion &e. fueron los
mds jévenes. En este sentido, no encontré en las otras variables estudiadas nada
destacable.

La variedad en las expresiones es también muy similar. En relacién a Cien-
cias de la Vida y la utilizacién de elementos de prolongacién copulativos la di-
ferencia entre ambas formas es practicamente el doble (de 200 formas generales
que hay a 97 especificas). El prolongador general mds recurrente es con mucha
diferencia &c. con 189 ejemplos. No obstante, la mayor diversidad en tipos
de prolongadores se encuentra entre los especificos donde and other es indis-
cutiblemente el mds importante con 75 ejemplos.

Por otra parte, el monto de prolongadores generales se ve reducido en His-
toria en mds de un 70% con relaciéon a Ciencias de la Vida (de 200 a 48) y, ni
siquiera la forma &c. es tan abundante. Aln asi, también es la forma general
mids productiva en Historia con 28 ejemplos.

En cuanto a las cifras de prolongadores especificos, éstas aumentan con res-
pecto a los generales con 105 ocurrencias en la materia, llegando a sobrepasar
ligeramente los obtenidos en la especialidad de Ciencias de la Vida (97). Asi,
es and other la forma especifica a la que mds acuden los autores, llegando con
ello a convertirse en el segundo prolongador en importancia en términos de
uso para las dos disciplinas.
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El tipo de estructuras empleadas en ambas materias no revela grandes dife-
rencias y se mueven entre las 8 en Historia y las 9 en Ciencias de la Vida para
generales y especificos.

Al contrario de lo que en un principio pensaba encontrar, que era una can-
tidad mayor de elementos de prolongacién en las muestras de Historia, el es-
tudio nos indica justo lo opuesto. A pesar de tratarse de una disciplina
presumiblemente menos precisa lingiiisticamente que Ciencias de la Vida,
dadas sus caracteristicas formales, los prolongadores se manifiestan menos fre-
cuentemente.

Si nos ocupamos a continuacién de los elementos de prolongacién disyun-
tivos el primer punto notable es que Historia es la tinica de ambas disciplinas
que contiene ejemplos de prolongadores disyuntivos generales con or the like,
del que nos ofrece 3 ejemplos.

Asi las cosas, la forma or other resulté ser el prolongador disyuntivo especi-
fico més recurrido y, aunque aparece menos en Historia, es la mds usada para
ambas disciplinas con clara diferencia.

Finalmente, en comparacién con Ciencias de la Vida los textos de Historia in-
cluyen menos variedad de estructuras disyuntivas (4 frente a 6). No obstante, ni-
camente son comunes a ambas or other y or such-like. De cualquier manera, no
han resultado ser combinaciones excesivamente populares y de ahi su escaso uso.

Una vez presentados los resultados finales, me interesaba ver si ciertos fac-
tores extralingiiisticos, ademds del hecho de que los textos tratasen sobre dis-
tintas disciplinas, tenian alguna repercusién sobre el uso de los prolongadores.
A este efecto, me concentré en el andlisis de la fecha de publicacién de los tex-
tos, en el sexo de los autores y en la edad que tenfan en el momento de la pu-
blicacién de sus trabajos.

El estudio de la variable temporal supuso un modo de buscar un posible
patrén en la utilizacién de los prolongadores en el registro cientifico a lo largo
del siglo XVIII. Desgraciadamente, no pude encontrar resultados concluyentes
en este aspecto ya que se observaban enormes altibajos en la frecuencia de uso
de estas expresiones a lo largo del siglo. En un intento de obtener algtin tipo
de patrén de uso, decidi prescindir en mi andlisis de una de las formas mis re-
currentes en todo el corpus, &c., ya que podia estar sesgando los resultados.
De esta manera, pretendia cerciorarme de si la masiva utilizacién de este pro-
longador tenia algo que ver con los resultados obtenidos en el estudio de la va-
riable temporal. Gracias a este segundo andlisis comprobé que, efectivamente,
el uso de esta expresién influia en las grandes diferencias encontradas entre los
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textos (aunque no era la tnica) y que, al omitirla del cémputo, se conseguia
un modelo més uniforme que el observado en el andlisis que lo incluia. No
obstante, no podria declarar tampoco que el nimero de prolongadores utili-
zados decae o aumenta conforme transcurre el siglo sino que mds bien parece
mantenerse equilibrado durante el mismo.

A propésito del estudio de la segunda variable, quise comprobar si ademds
de la edad de los autores en el momento de publicarse la obra recogida en
CHET o en CELiST, podia influir la propia disciplina en el uso de prolonga-
dores. Por esta razén, desglosé los datos de ambas separadamente y me interesé
por la cantidad de ejemplos producidos. En Ciencias de la Vida la edad en que
los autores usan mds prolongadores es entre los 20 y los 29 afos, los autores
mds jévenes. En Historia, sin embargo, el rango de edad de mayor uso de estas
construcciones ya comienza a partir de los 30 afos y, curiosamente, los autores
de edad mds avanzaba resultan ser los mds productivos. En los textos de Cien-
cias de la Vida no me fue posible encontrar un patrén concreto y claro al no
mantenerse una linea de uso en el tiempo. Lo mds destacable sucede cuando,
después de la primera década (20-29 afos), la cantidad de ejemplos registrados
se ve reducida drasticamente, pues se pasa de un 34’11% a un escaso 6’56%
de uso de estas formas por parte de los autores de entre 30 y 39 anos. Para los
demds rangos la edad no parece afectar al uso de manera negativa ya que se
mantiene equilibrado.

Por otra parte, en Historia, el patrén se va manteniendo, e incluso creciendo
paulatinamente hasta llegar a los autores de edad mds avanzada. Es a partir de
los 60 afos cuando el uso de prolongadores crece en mayor medida y a partir
de los 70 cuando alcanza su punto dlgido con mds del doble de formas detec-
tadas que en cualquiera de las demds etapas.

Por ultimo, el rango 60-69 afos es el mds equilibrado en ambas disciplinas
en nimero de formas. Segun los resultados obtenidos en cifras absolutas se
puede concluir que el uso de los prolongadores no depende de manera clara
de la edad de los escritores y que, en mayor o menor medida, lo emplean tanto
autores jévenes como maduros. No obstante, después de normalizar cifras nos
aseguramos de que son los mds jévenes con un uso del 34’11% quienes mds
las emplean. Recordemos que ya en la seccién 1.7 se hacia referencia a lo que
Dubois (1992: 179) denominé “age-grading effect”, principio por el cual los
hablantes tienden a emplear cada vez menos prolongadores generales a medida
que avanzan en edad. Mi andlisis parece constatar que este fenémeno se pro-
duce también en el registro cientifico del siglo XVIII.

[155]



Estefania Sdnchez Barreiro

En lo que respecta a la tltima variable estudiada, el sexo de los autores, lo
primero que llama la atencién es que en general hombres y mujeres no utilizan
un repertorio de prolongadores muy diferente. Atin as, es interesante destacar
el uso que hace Elizabeth Justice de la férmula especifica or any Thing, forma
Unicamente encontrada en el subcorpus de Historia y que se registra dos veces
en su muestra, y que no usa ningtn hombre.

También es interesante justo lo contrario: sélo los hombres usan prolonga-
dores disyuntivos generales con or the like, y sélo en los textos de Historia. Ob-
viamente, no se trata de una forma recurrente dado su escaso ntimero (3
ejemplos), pero aparece en distintas obras. No obstante, recordemos que se
trataba del Gnico prolongador disyuntivo de denominacién general que en-
contrdbamos en todo el corpus. Si bien los casos de prolongadores encontrados
en los corpus son pocos, este dato podria considerarse revelador de las diferen-
tes preferencias en cuanto a estructuras entre hombres y mujeres. De todos
modos, a fin de descartar el azar o la pura eleccién personal, serfa preciso contar
con mis casos de los que se han podido obtener en este trabajo.

Con la finalidad de comprobar diferencias lingiiisticas por sexos, y dada la
escasa representacion femenina frente a la masculina en las muestras, procedi
a presentar los resultados como frecuencias normalizadas. En el caso de CHET,
las cifras normalizadas revelan que ambos sexos emplean los prolongadores de
forma similar, aunque las mujeres acuden a ellas algo menos frecuentemente.
Como mencioné ya la idea al final de la seccién 4.7, al ser éste un trabajo des-
criptivo no podemos extraer conclusiones de cardcter general. Aun asi, cabe la
posibilidad de que el menor uso de prolongadores por parte de las mujeres
obedezca a un intento intencionado por parecer mds rigurosas en la redaccién
de sus escritos, mds incluso que sus colegas varones. De esta forma, tratarfan
de evitar las posibles criticas a consecuencia de una sociedad androcéntrica que
las pondria més en el punto de mira.

En general, creo haber demostrado con este trabajo que las estructuras que
denominamos prolongadores, aunque consideradas propias del registro oral en
contextos coloquiales y mds tipicos del habla adolescente, estdn presentes en
la lengua inglesa en un momento, el siglo XVIII o Siglo de la Razén, y una si-
tuacidn, en textos cientificos, en que no esperariamos encontrarlos. Seria inte-
resante saber qué tipo de comportamiento tienen estas mismas estructuras en
el registro cientifico a medida que pasa el tiempo y los géneros y sus estrategias
retéricas se estandarizan, pero eso seria ya materia de investigaciones futuras.
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APENDICE

Lista final de prolongadores contenidos en las muestras analizadas.

PROLONGADORES COPULATIVOS GENERALES

CIENCIAS DE LA VIDA (200) | HisToriA 48) |

&C (189 casos) &C (28 casos)

AND OTHER THINGS @ AND OTHER THINGS @)

AND OTHERS 6 AND OTHERS (16)

AND THE LIKE @) AND SUCH (OR ANY) )

[169]



Estefania Sdnchez Barreiro

PROLONGADORES COPULATIVOS ESPECIFICOS

CIENCIAS DE LA VIDA (97)

AND (ALL) THE REST

(1 caso)

AND ALL (THAT) (6)
AND OTHER (75)
AND OTHERS 3)
AND SUCH (OR ANY) (6)

AND (THIS/THAT) (SORT/KIND/TYPE)
OF (THING/STUFF)

AND (ALL) THE REST

| HisTORIA (105) |

(5 casos)

AND ALL (THAT) (12)

AND OTHER (73)

AND OTHERS (12)

AND SUCH (OR ANY) ()

AND OTHER THINGS (1)

AND THINGS (LIKE THIS/THAT) 2)

(6)

PROLONGADORES DISYUNTIVOS GENERALES

CIENCIAS DE LA VIDA (0)

No se han encontrado casos.

[170

=

|  HisToria(z) |

OR THE LIKE (3 casos)
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PROLONGADORES DISYUNTIVOS ESPECIFICOS

CIENCIAS DE LA VIDA (23) | HisToriAa(12) |

OR ANYTHING/SOMETHING

OR ANYTHING (LIKE THA 2 casos)
OF TH|S/THAT (K'ND/SORT) (1 caso)
OR OTHER (16) OR OTHER

OR OTHER THINGS )
OR OTHERS w
OR (SORT/KIND/TYPE)

OF (THING/STUFF) @
OR SUCH-LIKE (1)

[171]



SIEILIALL

Studies in English Language and Literature

La utilizacion de los extenders, frases del tipo or whatever o
and things like that, que aparecen habitualmente al final de
una enumeracion, es tremendamente habitual en contextos
orales e informales. Sin embargo, su analisis en entornos
escritos y menos coloquiales ha tenido menos relevancia.

Ciertamente, estos elementos lingliisticos comprenden un
conjunto de estructuras consideradas propias del lenguaje
impreciso, lo que podria hacer suponer que no tienen especial
cabida en segln qué registros.

El presente trabajo supone una aproximacion a los extenders
desde otro punto de vista, evidenciando su uso también en los
textos cientificos en inglés desde bien temprano en su histo-
ria y de forma muy especial en inglés moderno.
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